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1 Geographische Lage

Sudtirol (ital. ,Alto Adige’, ,Sudtirolo’}, amtlich ,Autonome Provinz Bozen-Sudtirol’, die nérd-
lichste Provinz Italiens, liegt in den Alpen und grenzt an die italienischen Provinzen Sondrio
(Region Lombardet), Trentino (Region Trentino-Siidiirol) und Belluno (Region Venetien), an
die Gsterreichischen Bundeslander Tirol und Salzburg (zu einem kieinen Teil) und an den
Schweizer Kanton Graublinden an. Mit einer Gesamtflache von 7.400 km? ist Stidtirol zwar
flichenmiBig eine der groBten Provinzen Italiens, jedoch fallen 94 Prozent der Eliche in Berg-
gebiet, wodurch Siidtirol relativ diinn besiedelt ist. Der groBte Teil seiner Gesamtfliche (49 %)
liegt zwischen 1.000 und 2.000 m iiber dem Meeresspicgel, 37 Prozent liegen tiber 2,000 m und

14 Prozent unter 1.000 m.
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Insgesamt gibt es acht Gemeinden mit Stadtrecht. Dabei weist die Landeshauptstadt Boze
mit 107.317 Einwohnern die hochste Einwohnerzahl auf, gefolgt von Meran (40.485), Brixen,
(22.011), Leifers (17.954), Bruneck (16.580), Sterzing (6.956), Klausen (5.235), und mit 887 Ein-
wohnern folgt abschlieBend, als kleinste Stadt Sidtirols, Glurns (Stand 31.12.2017, ASTAT
2018a: 10fF), |

2 Demographie und Statistik

Obwohl Siidtirol zwar flichenmiBig eine der gréBten Provinzen Italiens ist, ist das Lan,
aufgrund seiner geografischen Lage relativ diinn besiedelt. Im Jahr 2018 waren 528.918 Ein-.
wohner in Siidtirol wohnhaft (ASTAT 2018b: 1). Sprachlich ist Stidtirol durch eine offizielle:
Dreisprachigkeit (Deutsch, Italienisch, Ladinisch) gekennzeichnet. Bei der letzten Volksziih:
lung von 2011* gab bei der Sprachgruppenzugehtrigkeitserklarung die iiberwiegende Mehr
heit (69,6 %) der 445.647° Biirger an, der deutschen Sprachgruppe anzugehoren, 25,8 Prozent
der italienischen, und knapp 4,5 Prozent erklirten sich der ladinischen Sprachgruppe zu
gehorig (ASTAT 2018a: 15). Die Ergebnisse der Sprachgruppenzihlung, die alle zehn Jahre
stattfindet, werden fiir die Berechnung des Sprachgruppenproporzes herangezogen. Durc
den sogenannten ethnischen Proporz — die drei Sprachgruppen werden im Verhiltnis zu hr
zahlenmifigen Stirke beriicksichtigt - soll garantiert werden, dass zum Beispiel Stellen in
den dffentlichen Amtern gleichmiBig unter den drei Sprachgruppen aufgeteilt werden (Dekret
des Prisidenten der Republik vom 31. August 1972, Nr. 670, Art. 89; vgl. Stdtiroler Landes—
regierung 2010: 90-123).

Dabei sind die drei Sprachgruppen nicht homogen auf das Land verteilt. Die Mehrheit (73
%) der Einwohner der Landeshauptstadt Bozen erklirt sich der italienischen Sprachgruppe.
zugehérig, Weitere Gemeinden mit einer italienischsprachigen Mehrheit sind Leifers (71,5 %),
Branzoll, Pfatten und Salurn (jeweils tiber 60,0 %). In Meran ist die Verteilung ausgegliche
49,1 Prozent der dortigen Bevélkerung sind der italienischen und 50,5 Prozent der deutschen
Sprachgruppe zugehorig. Abgesehen von den acht Gemeinden im Gadertal und in Gréden, in
denen die Mehrheit der ladinischen Sprachgruppe angehort (mehr als 84,0 % der dortigen B
vilkerung), iiberwiegt die deutschsprachige Bevolkerung in den tibrigen Sidtiroler Gemein-
den (ASTAT 2018a: 16 ff.). Der Gesamtauslinderanteil betrigt in Siidtirol 9,1 Prozent, das sind
in absoluten Zahlen 48.018 Einwohner (Stand: 31,12.2017). Der grifite Anteil ausldndischer

1 Seit 1961 wird bei der Volkszéihlung auch die Sprachgruppenzugehdrigkeit abgefragt. Seit 1991 wird dle
Sprachgruppenzihlung getrennt von der eigentlichen offiziellen Volks- und Wohnungszihlung dugch-
gefithrt. Dadurch sind, aufler dem Wohnsitz, keine weiteren Informationen (Geschlecht, Alter, Beriif
usw.) zur Person bekannt. Soflte sich jemand zu keiner der drei vorgesehenen Sprachgruppen (deutsch/_
italienisch/ladinisch) bekennen, kann man eine Zuordnungserklirung zu einer der drei Sprachgruppen
abgeben, Im Jahr 2011 gaben 7.625 (1,7 %) Siidtiroler eine solche Sprachgruppenzuordnungserkiarung-"
ab (ASTAT 2018a: 15}, Kontrolliert wird die Aussage iiber die Sprachgruppenzugehongkeit in der Regel
nicht. In einigen Fallen kann sie aber verlangt bzw. muss sie abgegeben werden, wie etwa bei den Land— :
tagsabgeordneten oder beim Einschulen der Kinder durch die Eltern.

2 Insgesamt waren im Jahr 2011 453.272 Biirger berechtigt, eine Erklirung abzugeben, davon gaben 445. 647
(98,3 %) eine Sprachgruppenzugehdrigkeitserklirung ab und 7.625 (1.7 %) eine Sprachgruppenzuord-
nungserklirung (ASTAT 2018a: 15).
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Personen kommt aus Albanien (11,1 %), gefolgt von Deutschland (9,1 %), Marokko (7,0 %),
Pakistan (7,0 %) und Ruminien (6,7 %) (ASTAT 2018c).?

Mit einer Lebenserwartung von 81,1 Jahren bei den Ménnern und 85,9 Jahren bei den
Frauen liegt Stidtirol iiber dem gesamtstaatlichen Durchschnitt (80,6 fiir Mianner und 85,0 fiir
Frauen) (ASTAT 2018a: 20),

3 Geschichte

Sidtirol war bis zum Ersten Welikrieg durchgehend ein Teil von Gesamttirol, das seit dem
8. Jahrhundert bis an die Poebene reichte und zunichst zum Herzogtum Bayern gehorte. Auf-
grund eines Erbvertrages fiel es 1363 an das Haus Habsburg und wurde Habsburgisches Erb-
land. Die sogenannte ,Gefitrstete Grafschaft Tirol' war bis 1806 Teil des Heiligen Rémischen
Reichs Deutscher Nation, danach bis 1867 Teil des Kaisertums Osterreich — mit einer Unter-
brechung in den napoleonischen Koalitionskriegen, von 1805 bis 1814, als das Land zum neuen
Konigreich Bayern gehérte, In der Zeit zwischen 1867 und 1918 war Tirol als Kronland Teil
der Osterreichisch-Ungarischen Monarchie.

Nach dem fiir Osterreich-Ungarn verlorenen Ersten Weltkrieg wurden das Giberwiegend
deutschsprachige Siidtirol (1910 zu 89 % deutschsprachig) ebenso wie das vornehmlich ita-
lienischsprachige Welschtirol (Trentino) im November 1918 von Italien besetzt und mit dem
Vertrag von Saint-Germain am 10. September 1919 endgiiltig an den italienischen Staat an-
gegliedert. Die deutschsprachigen Gebiete siidlich des Brenners wurden gemeinsam mit dem
vormaligen Welschtirol (Trentino) zu einer mehrheitlich italienischsprachigen Verwaltungs-
einheit Provincia di Venezia Tridentina (entspricht etwa der heutigen Region Trentino-Siid-
tirol) vereint. Damit war die deutschsprachige Gruppe in dieser Verwaltungseinheit in der
Minderheit (vgl. Steininger 2603).

Mit der Machtergreifung Benito Mussolinis begannen dann einschneidende MaBinahmen zur
Italianisierung der Stidtiroler Bevélkerung, Dabei war ein Drei-Phasen-Konzept vorgeschen:
1. Volistindige Assimilation der dort anséissigen Bevilkerung
2. Massive Einwanderung von Italienern
3. Vertreibung der Einheimischen

Frste Mafinahme war die zunehmende Zuriickdringung der deutschen Sprache: Diese begann
mit der Italianisierung simtlicher Orts- und Flurnamen bis hin zur vélligen Italianisierung von
Schule und Religionsunterricht im Schuljahr 1929/1930 (vgl. Villgrater 1984: 35, Mall/Plagg
1990: 220f). Vor 1922 fehlte an fast allen Schulen das Fach Italienisch, das dann im Schuljahr
1922/1923 mit 5 Wochenstunden (ab der 3. Klasse) eingefithrt wurde (Seberich 2000: 53). Im Ok-
tober 1923 erfolgte durch das Gentile-Gesetz (Lex Gentile) die schrittweise Italianisierung der
Schulen, Im Zuge dessen wurde verfilgt, dass an allen Volksschulen ausschlieBlich Italienisch
als Unterrichtssprache gelten sollte, mit Ausnahme des Religionsunterrichts (Seberich 2000:
69, Eberhéfer 2009: 29£). Im darauffolgenden Jahr, 1924, wurde auch an den deutschsprachigen

3 Auf nationaler Ebene betriigt im Jahr 2018 der Auslinderanteil 8,4 Prozent der gesamtitalienischen Be-
vélkerung bei knapp 60.500.000 Einwohnern (ISTAT 2018a: 1).
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Kindergirten die italienische Sprache vorgeschrieben (Villgrater 1984: 40). Die deutschs:p.
chigen Lehrpersonen wurden sukzessive entlassen und durch italienischsprachige ersetzf:?
Eine weitere Mafnahme war die Ansiedlung von Italienischsprachigen aus dem striktu
schwachen Stiden Italiens, hauptsichlich aus Kalabrien, Lukanien und Sizilien. Die Faschisten
versprachen den armen Bauern aus dem Stiden fruchtbares Land, mit dem sie aber aufgs -
der extremen Bedingungen des Hochgebirges kaum zurande kamen, odet aber Arbeitsplé.i
in der neu angesiedelten Industrie. Da sich die Industriebetriebe fast ausschlielich in :
grofiten Stadt, namlich Bozen, befanden, war dort der Zuzug besonders gro, Dies schi:
sich auch heute noch in den Einwohnerzahlen nieder (75 % Italienischsprachige, vgl, ob
Abschnitt 2). Die dritte Phase, namlich die Vertreibung der einheimischen dettschen Bevi
rung, sollte ihren Anfang in der sogenannten ,Option” haben, einem von Hitler und Muss
getroffenen Abkommen (22.6.1939), das die Siidtiroler vor die Wahl stellte, entweder im Lan
zu bleiben und sich véllig zu assimilieren oder aber in den deutschen Sprachraum auszi
deln. 75.000 der damaligen deutschsprachigen Siidtiroler entschieden sich dafiir, Siidtirol
verlassen; nach dem Zweiten Weltkrieg kehrten nur einige von diesen wieder zurﬁc'k (
Kopfsguter 1989: 275£,, Eichinger 1996: 208{L.). o
Nach dem Zweiten Weltkrieg hofften viele Stidtiroler, dass sie im Rahmen einer Neugriin
dung des Staates Osterreichs wieder mit Nordtirol vereinigt werden konnten, Der 1946 vo
den Sidtirolern gestellte Antrag zur Selbstbestimmung wurde jedoch von den Alliiérten a
gelehnt; stattdessen wurde auf der Pariser Friedenskonferenz ein Schutz-Abkommen it ¢
Minderheit getroffen, das von den beiden Auflenministern von Osterreich (Gruber) un
lien (De Gasperi) unterzeichnet wurde (sogenanntes ,Gruber-De Gasperi-Abkommen})
ses Abkommen wurde 1947 als Anhang IV in den Pariser Friedensvertrag aufgenon
Im Anschluss daran wurde die Region [Trentino-Alto Adige’ eingerichtet, die aber aufgr
der groBeren Bevolkerungszahlen im Trentino ,fest in italienischer Hand" (Héraud 1989:
blieb. Diese Tatsache fithrte zu Auseinandersetzungen mit Osterreich, das als Schutzr
fiir die Minderheit auftrat und die Stidtirolfrage 1960/1961 vor die UN brachte. Parallel 7
diplomatischen Verhandlungen zwischen der Stidtiroler Volkspartei und italienischen
bsterreichischen Regierungsvertretern kam es seit 1956 zu einer Serie von Bombenattentate
von radikalen Aktivisien, die allerdings nicht fiir eine Autonomie, sondern die Loslos
von Italien eintraten (Steininger 1999). Eine auf internationalen Druck gebildete Kommission
(Kommission der XIX') erarbeitete daraufhin das 2. Autonomiestatut, das unter dem Nanie
Paket’ (pacchetto) bekannt wurde und ab 1972 (teilweise) in Kraft trat (Dekret des Priisidente
der Republik vom 31. August 1972, Nr. 670). Seither verfiigt Siidtirol als ,Autonome Prov
Bozen' (Provincia Autonoma di Bolzano) iiber eine Reihe von Minderheitenrechten. Dere
wichtigste Inhalte sind: .
1. Die Proporzregelung (Zuweisung von Sffentlichen Zuschiissen fiir Kultur und soziale Fir
sorge und Zuteilung der Stellen im 6ffentlichen Dienst nach dem Zahlenverhiltnis:
Sprachgruppen) s

4 Um den Kindern dennoch einen deutschsprachigen Unterricht zu erméglichen, wurden sogenannte Kal
kombenschulen {Geheimschulen) eingerichtet, in denen die Kinder — zum Teil aufgrund negativer F:
toren wie etwa ungiinstiger Unterrichiszeiten oder ungiinstigem Unterrichtsort, mangelnder Lehrmiftel,
unterschiedlicher Fortbildung der Lehrpersonen - allerdings nur fiir begrenzte Zeit (meist 2-3 Wochen:
stunden) unterrichtet werden konnten (Eberhofer 2009: 35 ). ERREE
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2, Zweisprachigkeit (Deuisch ist dem Italienischen gleichgestellt, Deutschsprachige haben das
Recht, mit allen Stellen jederzeit Deutsch zu sprechen)

3. Die ethnische Prisenz (alle Korperschafien setzen sich ebenfalls nach dem Proporz zu-
sammen).

4 Wirtschaft, Politik, Kultur und rechtliche Stellung

4.1 Wirtschaftliche Situation

Wie bereits Eichinger (1996: 204) erwihnt, fallt die hohe Quote (71,6 %) der im Dienstleis-
tungssektor beschiftigten Stidtiroler auf (ASTAT 2018a: 27). Von diesen arbeiten 18,0 Prozent
im Schul-, Sozial- und Gesundheitswesen, 15,5 Prozent im Handel und 12,5 Prozent im Touris-
musbereich (Beherbergungsbetriebe und Gaststitten). Jeweils weniger als 10,0 Prozent sind
in den iibrigen Dienstleistungssektoren, wie etwa Informatik/Forschung/Dienstleistungen fiir
Unternehmen (7,9 %), in der 6ffentlichen Verwaltung (5,7 %) oder in Verkehr und Nachrichten-
iibermittlung (4,6 %), beschiftigt (ASTAT 2018d: 208). Aufgrund der Proporzgesetzgebung (vgl.
Abschnitt 2) gehéren die 6ffentlich Bediensteten der Lokalverwaltungen (wie etwa in der Lan-
desverwaltung, Lehrpersonen in Schulen, Beamte in den Gemeinden und im Sanitétsbetrieb)
iiberwiegend der deutschen Sprachgruppe an (70,8 %), gefolgt von der italienischen (25,8 %).
Mit 3,4 Prozent bilden die Ladiner das Schiusslicht (ASTAT 2018d: 211). Ein besonders wich-
tiger Wirtschaftsfaktor filr Studtirol ist der Tourismus. Laut dem Landesinstitut fiir Statistik
(ASTAT 2017: 6) verzeichnete Siidtirol im Jahr 2015/2016 31,4 Millionen Ubernachtungen. Der
grofite Anteil entfillt auf bundesdeutsche Gste (49,1 %), gefolgt von inlindischen Gasten (31,4
%), Giisten aus der Schweiz und Liechtenstein (5,1 %), den Beneluxstaaten (3,4 %) und Oster-
reich (3,1 %); 8,0 Prozent der Urlaubsgéste kommen aus anderen Lindern (ASTAT 2017: 10).

Neben den Dienstleistungen bildet mit 21,8 Prozent das produzierende Gewerbe (v.a. Bau-
wesen, Metall- und Nahrungsmittelindustrie) den zweitgrofiten Wirtschaftsbereich, gefolgt
von der Landwirtschaft, in der 6,6 Prozent der Beschiftigten tétig sind (ASTAT 2018a: 27},
Dabei leben die Landwirte im Tal vor allem vom Obst- und Weinbau, wiihrend sich die Bauern
am Berg auf die Milchwirtschaft konzentrieren.

Im Jahr 2018 waren etwa drei Viertel der Bevélkerung (252.000 Einwohner; 72,5 %) im Alter
von 15 bis einschlieRlich 64 Jahren erwerbstitig und 3,3 Prozent arbeitssuchend (8.600 Ein-
wohner) (ASTAT 2018e). Mit einer Arbeitslosenquote von 3,3 Prozent liegt Siidtirol im Jahr
2018 weit unter dem nationalen Durchschnitt von 10,9 Prozent (ISTAT 2018b: 3).

Im Gegensatz zu den meisten anderen italienischen Regionen hat die Region Trentino-Siid-
tirol einen Autoniomiestatus (vgl Abschnitt 4,3 und erhilt somit zusétzliche Kompetenzen. So
obliegen zum Beispiel das Sidtiroler Gesundheitswesen, Sozialwesen, Kommunikations- und
Transportwesen und auch zirka 90 Prozent der Steuern, die im Landesgebiet eingetrieben
werden, nicht dem italienischen Zentralstaat, sondern der Siidtiroler Landesregierung.®

Ab den 1990er Jahren wurden in Siidtirol verschiedene Forschungseinrichtungen eréfinet.
Das Forschungszentrum Eurac Research, das 1992 gegriindet wurde und 12 Institute umfasst,
ist ein Zentrum fiir angewandte Forschung mit Sitz in Bozen. Die dreisprachige Freie Uni-

5  Siehe ,Sonderstatut fiir Trentino-Siidtirol”, Abrufbar unter: www.regicne.taa.it/ codice/statuto.aspx (Letz-
ter Zugriff 1.3.2018).
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versitit Bozen (ital, ,Libera Universita di Bolzano’, engl. ,Free University of Bozen-Balzano*
- mit den Unterrichtssprachen Deutsch, Italienisch, Englisch (und Ladinisch®) - wurde: 199
in Bozen erdffnet und umfasst fiinf Fakultiten. Neben Bozen gibt es noch zwei weitere Stahd
orte, niimlich in Brixen und Bruneck. Von 2004 bis 2016 gab es an der Freien Un:vers:tat;Bo'
das Kompetenzzentrum Sprachen, und im Jahr 2013 wurde in der AuBenstelle in Brixen da
Zentrum filr Regionalgeschichte gegriindet. Im Jahr 2017 wurde der NOI Techpark Sudtarol/'
Adige, ein Technologie- und Wissenschaftspark in Bozen eréfinet.

4.2 Politische Situation o
Eine Besonderheit im politischen System Siidtirols ist, dass es — aufgrund mehrerer his
bender Sprachgruppen - eine teilweise verdoppelte Parteienlandschaft gibt. Auf der deutsch
sprachigen Seite gibt es mit der Sidtiroler Volkspartei’ (SVP), die seit Jahrzehnten die zahl
miBig grofite Fraktion im Landtag stellt, eine konservative christdemokratische Partei sos
mit den Freiheitlichen, der Siid-Tiroler Freiheit und der Bilrgerunion fiir Sitdtirol drei Par
die als rechtspopulistisch und separatistisch bezeichnet werden kénnen. Eine hnliche Kons
tellation gibt es auf italienischer Seite, wobei die Mitte hier eher von Partito Democra tico
Mitte-Links), Scelta Civica per I'Alto Adige (Liberal) und Forza Alto Adige (Mitte-Rechts) bes
wird. Auch auf italienischsprachiger Seite gibt es mehrere rechtspopulistische Parteie
beispielsweise L’Alto Adige nel cuore, Unitalia und Lega Nord oder gar faschistische Parte
wie CasaPound. All diese Parteien definieren sich mehr oder weniger stark durch ihren et
schen Vertretungsanspruch. Eine sogenannte interethnische Partei gibt es in Sitdtirol in Fo
der Griinen, wobei aber auch der PD und der Movimento 5 Stelle immer wieder Kandi: al
der deutschen Sprachgruppe aufgestellt haben. Die ladinische Sprachgruppe wird in Sidt
vorrangig durch die SVP vertreten. Zudem hat die Region Trentino-Siidtirol Vertreter im
lienischen Senat?, in der Abgeordnetenkammer® sowie im europiischen Parlament. .

4.3 Rechtliche Stellung des Deutschen, Schulsystem, offizielle Sprachregelungen.

4.3.1 Rechtliche Stellung des Deutschen
Das Gruber-De Gasperi-Abkommen (oder auch Pariser Vertrag'), das 1946 im Rahmen _
Pariser Friedenskonferenz zwischen Italien und Osterreich unterzeichnet wurde (vgl. A
schnitt 3), bildet die Basis der heutigen Autonomie Siidtirols. Mafinahmen fiir die Sch
bestimmung der deutschsprachigen Bevélkerung und deutschen Kultur sind zum einen
Gleichstellung der deutschen Sprache in der Region Trentino-Stidtirel, aber auch die Gewahr

6 Das Ladinische wird allerdings nur in der Fakultat fiir Bildungswissenschaften ais Unterrichtsspr
verwendet, :

7  Seit den Landtagswahlen von 1948 ist die Sildtiroler Volkspartei die stéskste Partei im Siidtiroler I.andt
Gegriindet wurde sie im Frithjahr 1945 in Bozen.

8 Das rémische Parlament besteht aus dem Senat und der Abgeordnetenkammer, die gleichberechtigt G
setze und Delrete beschliefien. Abrufbar unter: hitps://parlamento17.openpolis. ltfhstaudex-parlamen
ari-in-carica/senato/nome/asc (Letzter Zugriff: 1.3.2018),

9  Abrufbar unter: htips://parlamentol7.openpolis. ;t/]1sta—de1—par1amentar1—m—carica;'camerafnome/a
(Letzter Zugriff: 1.3.2018).

10 Im Pariser Vertrag wurden die Ladiner noch nicht beriicksichtigt. Der Originaltext findet sich unter Sit
tiroler Landesregierung (2009: 12£).
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leistung der jeweiligen Muttersprache im Unterricht (Art. 1 des Pariser Vertrages 1946, vgl.
Sitdtiroler Landesregierung 2009: 9f, 12f)), Somit ist ~ zumindest regional — das Deutsche dem
Iialienischen als Amtssprache gleichgestelit, was die Gleichberechtigung beider Sprachen in
der Verwaltung und vor Gericht miteinschliefit (Dekret des Priisidenten der Republik vom 31.
August 1972, Nr. 670, Art. 100). Aufgrund unzureichender Umsetzung des ersten Autonomie-
statuts trat im Jahr 1972 das zweite — oder auch ,neue” - Autonomiestatut in Kraft, worin
zahlreiche Mafinahmen zum besseren Schutz der sprachlichen und kulturellen Bediirfnisse
der Siidtiroler enthalten sind (vgl. Abschnitt 3).

4,3.2 Offizielle Sprachregelungen

30 Jahre nach Abschluss des Pariser Vertrages wurde im Jahr 1976 das Proporzdekret {Dekret
des Prisidenten der Republik vom 26. Juli 1976, Nr. 752, Art, 1) umgeselzt. Somit muss nun
die Beherrschung der jeweils anderen Landessprache (Deutsch bzw. Italienisch) in Form einer
eigenen Pritfung, der sogenannten Zweisprachigkeitspriffung”, nachgewiesen werden. Die
Priifung ist Zulassungsvoraussetzung fiir die Aufnahme in den &ffentlichen Dienst.

4.3.3 Schulsystem

Wihrend der Zeit des italienischen Faschismus (von 1922 bis 1943) wurde die Verwendung der
deutschen Sprache an den Schulen verboten (vgl. Abschnitt 3). Nach jahrelanger prifaschisti-
scher und faschistischer Italianisierungspolitik wurde zur Zeit der deutschen Besatzung (von
1943 bis 1945) der Unterricht in deutscher Sprache wieder eingefithrt (Seberich 2000: 100-103),
In der Nachkriegszeit wurde versucht, die wiederaufgebaute deutsche Schule zu erhalten und
ihr eine rechtliche Grundlage zu verschaffen (Seberich 2000: 169), Im ersten Autonomiestatut
von 1948 wurde die Errichtung von Schulen mit Deutsch als Unterrichtssprache verankert und
die Beibehaltung der deutschen Sprache und Kultur fiir die Bevilkerung garantiert. Mit dem
zweiten Autonomiestatut von 1972 wurden, zusiitzlich zu den Gesetzgebungskompetenzen
des ersten Autonomiestatuts, sekundire Gesetzgebungskompetenzen (z.B. im Bereich Schul-
bau, Kindergarten, Schulfiirsorge, Berufsbildung) primér auf das Land iibertragen. Durch die
Durchfiihrungsbestimmungen von 1996 erfubr das Land eine weitere wichtige Kompetenz-
erweiterung, im Zuge derer auf dem Gebiet der Personalverwaltung der Schule Kompetenzen
vom Staat auf die Autoneme Provinz Gibertragen wurden und man sich dadurch einer echten
Schulautonomie weiter angenihert hat (Seberich 2000: 410 ).

Das Sitdtiroler Schulsystem sieht eine Dreiteilung der Schulverwaltung vor — Deutsch, Itali-
enisch, Ladinisch ~, wodurch den Kindern jeder Sprachgruppe eine Ausbildung in der eigenen
Erstsprache gewihrleistet werden soll (Dekret des Prisidenten der Republik vom 31. August
1972, Nr. 670, Art. 19). Die Schulen mit deutscher und italienischer Unterrichtssprache sind
monolingual ausgerichtet, und es gilt der muttersprachliche Unterricht, d. h., dass der Unter-
richt in deutschsprachigen Schulen von deutschsprachigen Lehrkriften und in italienisch-
sprachigen Schulen von italienischsprachigen Lehrkriften durchgefithrt wird. Dabei wird ab
der 1. Klasse der Grundschule die jeweils andere Landessprache (Italienisch bzw. Deutsch)

11 Wird auch noch die dritte Landessprache abgefragt, also das Ladinische, so handelt es sich um die soge-
nannfe Dreisprachigkeitspriifung,.
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ebenso von Muttersprachlern als Zweitsprache'® unterrichtet. In den parititischen-Schule;
mit ladinischer Unterrichtssprache sind beide Landessprachen in gleichem Mafe vertret
wobei das Ladinische, das ebenso einige Wochenstunden unterrichtet wird, als Behelfsépra'
herangezogen werden kann, Englisch — in der Funktion als Fremdsprache® — wird:an'alle
Schulen spiitestens ab der 4. Klasse Grundschule unterrichtet (Deutsches Schulamt 2007::26

Trotz - oder gerade wegen — des getrennten Schulsystems wurden und werden: imi
wieder auch Forderungen nach zweisprachigen Schulen bzw. nach Immersion erhoben; ;
von italienischsprachiger Seite, um zum cinen bessere Sprachkompetenzen erreichen Zu_ﬁbn
nen, zum anderen aber auch, damit das Zusammenleben der Sprachgruppen erleichterfs__{x?if
(Egger 1977: 78£, 1311, Bonell/Winkler 2010: 202). Seit einigen Jahren werden an Stidtirc
Schulen verschiedene Initiativen sowie Pilotprojekte zur Forderung der Mehrsprachig
umgesetzt, Im Rahmen von Pilotprojekten wird an Schulen mit deutscher und italiemisc
Unterrichtssprache verschiedener Schulstufen der Unterricht mit der CLIL-Methode (Conter
and Language Integrated Learning) erprobt.™ Dabei werden nichtsprachliche Ficher i
gweiten Landessprache (Deutsch/Italienisch) und/oder einer Fremdsprache vermittell
Verbesserung der jeweils anderen Landessprache gibt es auBerdem noch zahlreiche Projek
und Initiativen, wie etwa den Aufenthalt von Schitlern an einer Schule mit italienischer b
deutscher Unterrichtssprache in Stidtirol oder Austauschprogramme im In- und Ausla_ﬁ

4.4 Kulturelle Institutionen, Verbinde, Medien, Literatur

4.4.1 Kulturelle institutionen, Verbande e -
So wie die Schuldmter sind auch die kulturellen Institutionen, die Verbinde und die verse
denen Einrichtungen (z.B. das Amt fiir Kultur, Amt fiir Jugendarbeit, Amt fiir Weiterbildung)
sprachlich voneinander getrennt. 1954 wurde das Siidtiroler Kulturinstitut in Bozen gegrl
det, das sich zur Aufgabe gemacht hat, den Kontakt zum deutschen Sprachraum zu pfleg
sowie Autorenlesungen, Ausstellungen, Theaterauffihrungen und Konzerte zu organisie
2001 wurde die Sprachstelle im Kulturinstitut damit beauftragt, die Bevélkerung fiir sprac
liche Belange zu sensibilisieren und eine beratende Funktion einzunehmen.” '

4.4.2 Medien L
Mit einer Auflage von zirka 48.000 Exemplaren' ist die deutschsprachige Tageszeitung Do
miten die auflagenstirkste Zeitung in der Region Trentino-Siidtirol. Die zweite deutschs’p__
chige Tageszeitung, Die Neue Siidtiroler Tageszeitung, verkauft zirka 12,000 Stiick. Wachentlich
erscheint noch die deutschsprachige Wochenzeitschrift ff — Das Siidtiroler Wochenmagazin.

den italienischsprachigen Tageszeitungen sind, neben den nationalen Zeitungen, anch Iokale

12 Ttalienisch wird als Zweitsprache betrachtet, da sie zwar im Unterricht vermittelt und erworben W’il’d
allerdings kann sie — abhiingig von verschiedenen Faktoren - auch in der Alltagskommunikation r_f_:g_ei
malig verwendet werden. .

13 In Bezug auf Englisch spricht man von einer Fremdsprache, da sie zwar auch im Unterricht vermittelt
wird, allerdings findet sie im Alitag nur selien Verwendung,

14  Abrufbar unter: www.bildung suedtirolit/unterricht/clil/ (Letzter Zugriff 1.3.2018).

15  Abrufbar unter: www.kulturinstitut.org/ (Letzter Zugriff 1.3.2018).

16 Abrufbar unter: www.athesia.com/de/werben/dolomiten/ (Letzter Zugriff 1.3.2018).
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vertreten, wie etwa Alto Adige (Auflage zirka 10,000') und Corriere dell’Alio Adige, der tiglich
als Beilage im Corriere delle Sera erscheint,

1975 wurde die Rundfunkanstalt Siidtirol (RAS) gegriindet, mit dem Auftrag, das Land fld-
chendeckend mit Horfunk- und Fernsehprogrammen aus dem deutsch- und ladinischspra-
chigen Kulturraum zu versorgen' (Egger 1977: 61), Dadurch ist der Empfang von deutschen,
dsterreichischen und schweizerischen Fernsehprogrammen moglich. Zudem gibt es in Stidti-
rol auch eigene deutschsprachige Radio- und Fernschstationen bzw. Fernsehsendungen (einen
Uberblick iiber die Anfinge der Medienlandschaft gibt Alcock 1982: 70-73).

Sowohl die audiovisuellen Medien' als auch die Printmedien sind sprachlich voneinander
getrennt: So gibt es deutsch- und italienischsprachige Sender bzw. Sendungen, Zeitungen und
Zeitschriften, die sich primér auf eine der beiden Sprachgruppen konzentrieren, was auch in
einer Studie des Siidtiroler Landesinstituts fiir Statistik (ASTAT) zum sprachlichen Verhalten
der Sudtiroler Bevilkerung bestitigt wird, In der 2014 durchgefithrten Studie, in der insge-
samt 1,514 Sidtiroler befragt wurden, gaben 35,3 Prozent der deutschsprachigen Stidtiroler
an, dass sie nie italienischsprachige Fernsehprogramme sehen wiirden, wihrend der Anteil
italienischsprachiger Stidtiroler, die nie deutschsprachige Sendungen sehen, mit 48,3 Prozent
deutlich héher lag. Nur 2,4 Prozent der deutschsprachigen und 5,0 Prozent der italienisch-
sprachigen Befragten gaben an, dass sie nie in der eigenen Muttersprache fernsehen wiirden
(ASTAT 2015: 162). Auf die Frage nach der Lektiire von Zeitungen und Zeitschriften (auch
im Internet) gaben 32,6 Prozent der deutschsprachigen Stidtiroler an, dass sie nie italienisch-
sprachige Zeitungen lesen wiirden, wihrend in der italienischen Sprachgruppe 51,8 Prozent
nie deutschsprachige Zeitungen lesen. Nur 1,9 Prozent der deutschsprachigen Befragten und
4,2 Prozent der italienischsprachigen gaben an, dass sie nie Zeitungen in der eigenen Mut-
tersprache konsumicren wiirden (ASTAT 2015: 163). Obwohl also der Zugang zu Medien in
beiden Sprachen, Deutsch und Italienisch, méglich ist, beschaffen sich die Sidtiroler ihre
Informationen vorwiegend in der eigenen Muttersprache.

4.4.3 Literatur

Zu den bedeutendsten Dichtern oder Schriftstellern aus Stidtirol zihlen unter anderem Helene
Fléss (*1954), Bettina Galvagni (*1976), Claus Gatterer (1924-1984), Sabine Gruber (*1963), Nor-
bert Conrad Kaser {1947-1978), Gerhard Kofler (1949-2005), Kurt Lanthaler (*1960), Sepp Mall
(*1955), Josef Oberhollenzer (*1955), Anita Pichler (1948-1997), Herbert Rosendorfer (1934~
2012), Luis Trenker (1892-1990) und Joseph Zoderer (*1935). Neben den Schriftstellern, die sich
nach dem Krieg noch mit der Geschichte, der Gegenwart und der Zukuntft Stdtirols auseinan-
dergesetzt haben, wie etwa Norbert C. Kaser, Gerhard Kofler und Joseph Zoderer, gibt es auch
eine neuere Generation von Schriftstellern, die das Land frith verlassen hat und es thematisch
oft auch nicht beriicksichtigt, wie etwa Sabine Gruber und Bettina Galvagni (Holzner 1997: 7).

17 Abrufbar unter: www.blitzquotidiano.it/media/vendite-giornali-ottobre-2017-2801688/ (Letzter Zugriff
1.3.2018),

18 Seit 1945 gibt es in Sitdtirol Nachrichten in deutscher Sprache (Eichinger 1996: 2201F.).

19 In einer Studie, in der 2017 2.685 Personen zu ihrem Umgang mit Radio und Fernsehen befragt wurden,
gaben 69,2 Prozent der Sitdtiroler an, taglich oder fast taglich fernzusehen, wihrend hingegen 3,0 Prozent
angaben, nie fernzusehen (ASTAT 2018f: 1). In derselben Studie gaben 60,6 Prozent an, tiglich oder fast
taglich Radio zu hiren, wihrend 15,0 Prozent angaben, nie Radio zu héren (ASTAT 2018£: 14).
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Hiufig behandelte Themen sind, gerade in den Nachkriegsjahren, der Faschismus un __
tionalsozialismus, die Italianisierungsmafinahmen unter Mussolini, die Konflikte ZWIsK
Optanten und ,Dableibern” (vgl. Abschnitt 3) sowie die Identitdts- und Zugehongkeltsfrag
mif denen sich ein Individuum in einem multiethnischen Umfeld oft auseinandersetzen mij
Die multiethnische und multilinguale Sprachrealitiit Siidtirols spiegelt sich auch in der
rischen Landschaft wider, wobei Autoren ihre Sprachfertigkeit dadurch unter Beweis stelle
dass sie zweisprachige Frzihlungen (Zoderer 2004) oder mehrsprachige Gedichte (Obe_'f:h_o
lenzer 1994) verfassen, die eigenen Werke vom Deutschen ins Italienische (oder umgeke
iibertragen (Kofler 1988, 2000), Texte oder Gedichte im Stdiiroler Dialekt verfassen: (I_(oﬂ
1988, Zoderer 2001) oder italienische und/oder ladinische Textpassagen in deutsche Ro
einbauen (Fléss 2000). Neben einzelnen Autoren gibt es seit einigen Jahren auch gez_n_ :
me multiethnische literarische Kollaborationen, wie etwa die 1999 erschienene Anthol
Leteratura-Literatur-Letteratura (Bernardi et al. 1999) oder die 2001 gegriindete Zeitsc
filadréssa. Kontexte der Siidtiroler Literatur. Somit iibernimmt anch die Siidtiroler therat
Vermittlungsfunktion zwischen den drei Bevolkerungsgruppen.

Neben dem groBten einheimischen Verlag Athesia in Bozen gibt es noch zahlreiche
Verlage (z.B. Edition Raetig in Bozen, Folio Verlag in Bozen und Wien), die deutschspr_

Literatur publizieren.

' 5 Soziolinguistische Situation

5.1 Aligemeines
Die sprachliche Situation in Siidtirel ist mit derjenigen anderer in diesem Handbuch bes

bener Gebiete nur eingeschrinkt vergleichbar. Siidtirol ist eine offiziell zwei- bzw. dre
chige Provinz der Republik Ttalien, in der Deutsch ~ neben Italienisch und (auf Gro
das Gadertal beschrinkt) Ladinisch ~ den Status einer regionalen Amtssprache besit
daher in allen Bereichen der Verwaltung verwendet wird (vgl. 4.3). Es wird zudem nic
an Schulen mit deutscher Unterrichissprache als Erstsprache, sondern auch an Schul
italienischer bzw. (teilweise) ladinischer Unterrichtssprache ab der ersten Klasse der. G
schule als Zweitsprache unterrichtet, Gleiches gilt firr das Italienische in der umgek_ehrt
Konstellation (vgl. 4.3). Dies bedeutet einerseits, dass nativ deutschsprachige Stidtiroler
mindest sukzessive bilingual sind, andererseits, dass zumindest die deutsche Standard_s _
auch von nativ italienisch- bzw, ladinischsprachigen Siidtirolern beherrscht wird bzw: werden
sollte {vgl. 6.2). Wihrend die deutschsprachige Bevélkerung in fast allen Gegenden di
vinz die Bevilkerungsmehrheit bildet, trifft dies fiir die italienischsprachige Beviikerung
auf Bozen und einzelne Gemeinden im Siidtiroler Unterfand zu. In Meran sind beide Gr
ungefihr gleich stark vertreten. Das Kerngebiet der ladinischsprachigen Bevilkerung lie:
Gréden und im Gadertal (vgl. 2). Daneben gibt es eine Gruppe simultan bi- bzw. multiling
Stidtiroler, tiber die wenig Aussagen getroffen werden kénnen, da die alle zehn Jahre du
gefithrte Erhebung der Sprachgruppenzugehorigkeit nicht die Moglichkeit bietet, sich
als einer bzw, einer separaten bilingualen Gruppe zugehérig zu erkliren (vgl. 2).

Die Komplexitit dieser Situation steht im Gegensatz zu ihrer wissenschaftlichen
schung, Lanthaler bemangelt schon 1990 das Fehlen deskriptiver Darstellungen der deutsch
und italienischen bzw. italo-romanischen Varietiten in Siidtirol und bilanziert, ,dafs Weder da
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Deutsche noch das Italienische in Siidtirol zufriedenstellend erforscht sind“ (Lanthaler 1990;
59). Und noch 2015 stellen Ciccolone und Franceschini mit Blick auf die deutschen Varietiten
in Sidtirol fest, dass

es nicht einfach sein kénnte, von Basis- und Ortsdialekten tiber Ausgleichsformen bis hin zu standard-
nahem Sprechen und (regionalem) Standard das Varietiitenrepertoire in Siidtirol genau zu bestimmen
[...], da es hierzu wenige systematische Untersuchungen gibt. (Ciccolone/Franceschini 2015: 459)

Die folgenden Ausfithrungen miissen daher teilweise dem Kursorischen, bisweilen auch An-
ekdotischen verhaftet bleiben. Lediglich fiir die ladinischen Varictiten liegt eine nennens-
werte Anzahl deskriptiver wie auch priskriptiver Werke vor. Neben diesen drei autochthonen
Sprachen treten in Siidtirol mittlerweile auch Migrantensprachen auf, die bzw, deren Einfluss
bisher ebenfalls nicht untersucht wurde(n), weswegen sie im Folgenden auch unberiicksichtigt
bleiben. So bilden Kinder mit albanischer, marokkanischer oder pakistanischer Staatshiirger-
schaft an allen Schulformen die gréBten Gruppen auslindischer Schiiler (ASTAT 2016), und
auch gesamtgesellschaftlich betrachtet stammen - zusammen mit Deutschland - die meisten
Zuwanderer aus Albanien, Marokko und Pakistan (vgl. 2).

5.2 Kontaktsprachen

5.2.1 Htalienisch

Das Italienische stellt die mit Abstand am schlechtesten untersuchte autochthone Sprache
Siidtirols dar. Withrend deskriptive Darstellungen des Standarditalienischen gréfitenteils feh-
len (vgl. aber Mioni 2001, Spreafico/Vietti 2016), werden italienische bzw. italo-romanische
Non-Standard-Varictiten vielfach gar nicht wahrgenommen. Dies ist umso erstaunlicher, als
im Sildtiroler Sprachbarometer von 2014, einer repriisentativen Meinungsumfrage des Siidtiro-
ler Landesinstituts fiir Statistik (ASTAT), 24,3 Prozent der italienischsprachigen Bevilkerung
angeben, bereits im Vorschulalter einen italo-romanischen Dialekt gesprochen zu haben (AS-
TAT 2015: 44}, Bezogen auf die Situation im Erhebungsjahr bescheinigen sich 31,6 Prozent un-
eingeschriinkte Sprechfertigkeit, 52,2 Prozent gar uneingeschrinktes Horverstindnis in einem
italo-romanischen Dialekt (ASTAT 2015: 138). Besonders aufschlussreich ist dabei die Vorgin-
gerstudie von 2004, die zusitzlich den Sprachgebrauch mit Arbeitskollegen in den einzelnen
Bezirksgemeinschaften Siidtirols darstellt und zeigt, dass die Verwendung italo-romanischer
Dialekte nicht auf Bozen und das Sidtiroler Unterland, also Gebiete mit italienischsprachi-
ger Bevolkerungsmehrheit, beschrinkt ist, sondern sich auch im Wipp- und Eisacktal sowie
im Burggrafenamt in nennenswertem Umfang findet (ASTAT 2006: 73). Hierbei wurden die
italo-romanischen Dialekte allerdings nicht genaver unterschieden. Eine Zusammenstellung
fiir Bozen zeigt, dass die meisten Zuwanderer aus der N: achbarprovinz Trentino und der Nach-
barregion Veneto stammen (Vietti 2017: 191), Zumindest in Bozen scheint sich dadurch auch
cine Koine herausgebildet zu haben, die phonetische (Vietti 2017: 196-203) und lexikalische
(Cagnan 2011) Merkmale aufweist, die in dieser Kombination nicht nur einzigartig sind, son-
dern auch das Selbstverstindnis der Sprecher prégen (Meluzzi 2015: 8-13), Ob hier allerdings
eine horizontale Koine - durch Ausgleich unterschiedlicher Herkunftsdialekte — oder eine
vertikale Koine ~ durch Ausgleich der Herkunftsdialekte mit dem Standarditalienischen -,
also eine Art Siidtiroler ilaliano regionale, vorliegt, lasst sich aufgrund der Datenlage ebenso
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wenig entscheiden, wie die Frage, ob bzw. inwieweit die bereits vor der Zugehérigkeit zult
lien im heutigen Sidtirol ansissige italienischsprachige Bevdlkerung 2u dieser Koineisig' s
beigetragen hat. Lediglich fiir das direkt ans Trentino grenzende Stdtiroler Unterland: ist
Existenz trentinischer Varietiiten bzw. — je nach wissenschaftlicher Uberzeugung - lomba
disch-venetischer Mischvarietiten unstrittig (Mioni 1990: 24). '

5.2.2 Ladinisch
Das Grédnerische und das Gadertalische bilden mit den ladinischen Varietiten in k!
Sidtirol angrenzenden Provinzen Trentino und Belluno das Dolomiten- oder Sellaladi;fl ch
Letztlich liegen historisch eng verwandte und geographisch zusammenhingende Variet:
vor, die im Bewusstsein threr Sprecher aber durchaus unterschieden werden, weswegen
Schaffung einer gemeinsamen Norm fiir alle ladinischen Varietiten (SPELL 2001, SPELL
bisher nicht den erwlinschten Erfolg erzielt hat, Hierzu haben allerdings nicht zuletz
politische Entscheidungen der Provinz Siidtirol beigetragen, die zwei ladinische Variet_'éfte___
regionale Amtssprachen anerkennt (Tanzmeister 2008: 345-348). So liegen mittlerweile_.f -d
Grddnerische (Forni 2002, 2013) und das Gadertalische (Misci 2001, Moling et al, 2916)_;1.
jeweils eigenstindige Worterbiicher vor. Fir eine deskriptive Darstellung der gesamten Lad
nia ist neben einer Fiille von Binzeldarstellungen (vgl. Videsott 2011) v. a. ein monum’er_'ﬂ;&t
Sprachatlas (Goebl 1998-2012) einschligig.

5.3 Die einzelnen Sprachformen des Deutschen :
Das Verhiltnis der deutschen Varietéiten zueinander ist in Anlehnung an die Situat_i_:q'_
die Terminologie in der Schweiz meist als mediale Diglossie beschrieben worden (Lan
2001: 38). Dies wiirde bedeuten, dass Standard und Dialekt funktional streng geschieden
wobei die Medialitiit das ausschiaggebende Kriterium fiir die Sprachwahl darstellt.. Fiir
rezente Situation ist diese Ansicht allerdings nicht zu bestétigen, da Dialekfe zumirxd‘é‘s
digitaler Kommunikation ganz selbstverstindlich auch medial schriftlich verwendet:\y
(Huber/Schwarz 2017: 181F,, Glaznieks/Frey 2018: 8701f.). Die Existenz einer ti:eutscl_ie Um
gangssprache ist schon aufgrund des Festhaltens am Diglossie-Konzept umstritten, was ab
auch mit dem notorisch vieldeutigen Terminus Umgangssprache zu tun haben mag, Einzelb
obachtungen legen den Verdacht nahe, dass mit einer Vielzahl von Varianten bzw. Vam
zu rechnen ist, deren Konventionalisierungsgrad unklar ist (vgl. 5.3.2). Einen kursort
Uberblick tiber das deutsche Varietitenspektrum in Sitdtirol - mit Audiobeispielen (1)
Rabanus (2018).

5.3.1 Regionaler Standard e

Stdtirol wird in Ammons Plurizentrik-Konzeption (Ammon 1995: 73-82) als sogeng_nnt_
Haibzentrum gefiihrt (Ammon 1995: 405--411), In solchen Halbzeniren ist Deutsch zwar
regionale Amtssprache anerkannt (vgl. 4.3), aber nicht ,in eigenen Nachschlagewerl‘ce.n,_: Vi
allem Wérterbiichern® (Ammon et al. 2016: XXXIX), die ,im Zentrum selbst erarbeitet !
verlegt (aber nicht notwendigerweise dort auch gedruckt)® (Ammon 1995: 96).wu“rden,_-_-'-,:;b'
schrieben und verdffentlicht” (Ammon 1995: 74) bzw. ,festgehalien und autorisiert (Amm
et al. 2016: XXXTX). Ein deskriptives Worterbuch des Standarddeutschen in Siidtirel (A
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falterer 2007) wird in dieser Sichtweise, obwoh! es auf der Auswertung von Modelltexten
(Ammon 1995: 79) beruht (Abfalterer 2007: 61, 255-262), nicht beriicksichtigt, da es in Inns-
bruck erarbeitet und verlegt wurde und vom Stdtiroler Landesrat fiir Bildungsférderung und
Deutsche Kultur nicht explizit fiir den Schulunterricht empfohlen wird. In diesem Wiorterbuch
wird zwischen primiiren — auf Stidtirol beschrinkten - und sekundiren — auch in anderen,
nicht aber in allen deutschen Standardvarietiten bezeugten - Stidtirolismen unterschieden
(Abfalterer 2007: 66-69). Bei ersteren handelt es sich nur teilweise um Entlehnungen - v.a.
Lehniibersetzungen bzw. -iibertragungen - aus dem Italienischen, die auch nur zum Teil der
Verwaltungssprache angehtren (Abfalterer 2007: 167-192). Sekundiire Stidtirolismen wei-
sen andererseits keine eindeutige Priferenz fiir Gemeinsamkeiten mit dem Standard eines
bestimmten Zentrums auf (Abfalterer 2007: 195) und scheinen ebenfalls in verschiedenen
Dominen auf (Abfalterer 2007: 216). Gemeinsamkeiten mit dem Standard in Deutschland
kénnten auf die jahrelange Berticksichtigung der einschligigen Werke des Duden-Verlags in
Schule und Medien zuriickzufithren sein (Daniel et al. 2001: 213, 227). Eine Untersuchung der
Akzeptanz solcher Lexeme durch Sprecher bzw. Schreiber selbst hat allerdings gezeigt, dass
sie nur eingeschriinkt als Standard anerkannt, vielmehr teils dem Dialekt zugewiesen, teils als
gemeindeutsch betrachtet werden (Ciccolone 2010: 138 f)

5.3.2 Umgangssprache

Moser (1982: 851.) berichtet von einer Studentin aus dem Ahrntal, einem Nebental des Puster-
tals, die in der Kommunikation mit Personen aus dem Ahrntal und aus Bruneck, dem Hauptort
des Pustertals, auf verschiedene phonetische und lexikalische Varianten zuriickgreift, Dabei
scheinen die jeweiligen basisdialektalen Varianten auf. Die Sprecherin verwendet (Varianten)
eine(r) existierende(n) Varietdt, namlich des/den Dialekt(s) von Bruneck, fiir die iiberloka-
le Kommunikation, wihrend diese Varietit filr ihren Brunecker Gesprachspartner natiirlich
dessen Basisdialekt darstellt. Dies hat allerdings keine erkennbaren Auswirkungen auf ihren
Ahrntaler Basisdialekt, Sie ist quasi (sukzessive) bidialektal, wobei sie den beiden Varietiten
eine unterschiedliche kommunikative Reichweite zuschreibt,

Lanthaler (2001: 138-142) andererseits zeichnet den hypothetischen, sich aber wohl aus per-
stnlichen Erfahrungen als Oberschullehrer speisenden Weg einer Schiilerin aus dem Passeier,
einem Nebental des Etschtals, nach Meran, dem Hauptort des Etschtals nach. Diese verwendet
als Folge des Schulbesuchs in Meran ebenfalls phonetische, motphologische und lexikalische
Varianten des Meraner Dialekts, ersetzt damit aber ihre Passeirer Varianten, wodurch der Me-
raner Dialekt zu threm Basisdialekt wird. Lanthaler wertet diesen Meraner Dialekt als durch
horizontalen Ausgleich entstandene Koine, die fitr einen Meraner Sprecher, der diese Koine
als Erstsprache erlernt, aber natiirlich den Basisdialekt darstellt.

Diese beiden Fallbeispicle zeigen bereits, wie schwierig die Frage zu beantworten ist, was
als Umgangssprache zu gelten hat, Die Ahrntaler Studentin verwendet in Bruneck einen Dia-
lekt, der fiir ihren Brunecker Gesprachspartner den Basisdialekt darstellt, als Umgangsspra-
che. Gleiches gilt fiir die Passcirer Schiilerin in Meran im Gesprich mit Meranern, Wiahrend
dies fiir die Ahrntaler Studentin allerdings keinen Einfluss auf ihren Basisdialekt nach sich
zieht, eignet sich die Passeirer Schiilerin einen neuen Dialekt an, der damit zu ihrem Basis-
dialekt wird, auch wenn er nicht dem Passeirer Basisdialekt entspricht,
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Ein #hnlich uneinheitliches Bild zeigen Gespriche zwischen Sprechern aus dem Ahrat,
also dem nordéstlichsten Siidtirol, und Sprechern aus dem Vinschgau, also dem westlichsten
Siidtirol, im Rahmen einer Map-Task-Studie. Wihrend einer der beiden Ahrntaler Spreche;
dabei teils auf grofrdumiger verbreitete Pustertaler Varianten zuriickgreift, die in seinen G
sprachen mit anderen Ahrntaler Sprechern nicht aufscheinen, allerdings auch in keiner Weis
Vinschgauer Varianten entsprechen (Seeber 2017: 142-146), wechselt der andere Ahrntals
Sprecher teilweise gleich in die Standardsprache (Secber 2017: 134-139). Beide Sprecher ver.
wenden daneben jedoch auch kleinrdumig verbreitete Ahrntaler Varianten. i

Neben horizontalem Ausgleich von verschiedenen Dialekten ist auch mit vertikalem: Au
gleich von Dialekt und Standard zu rechnen. In den 1980er Jahren aufgezeichnete Gespréche
zwischen Binheimischen und deutschen Touristen weisen hochgradig variable Realisierung,
auf (Moser 1982: 85), die entweder als Variation innerhalb einer Varietdt oder als nicht kon
ventionalisierter Ad-hoc-Ausgleich interpretiert werden kénnen. o

5.3.3 Dialekte o
Die deutschen Dialekte in Siidtirol werden zum Verband der (siid-)bairischen Dialekt
rechnet, sind somit Teil des diatopischen Kontinuums des Deutschen. Im Hinblick auf di
Binnengliederung des Dialektraums wird in der Regel von einer Zweigliederung in eine
westlich und einen stlich der Achse Innsbruck-Bozen gelegenen Raum (Kiihebacher 196
154~157) bzw. von einer Dreigliederung in einen westlichen (i. W. Vinschgau}, einen zentrales
(i, W, Etsch- und Eisacktal) und einen dstlichen (i. W, Pustertal) Raum ausgegangen (Meraner
Oberhofer 1982: 28), wabei der zentrale Raum als ,Neuerungsschneise” (Scheutz 2016: 30) fi
Prestigeformen fungiert. Daneben zeichnet sich eine Gliederung in verkehrsintensivere:
schafien und verkehrsfernere Hochtiler ab (Kithebacher 1962: 157-160). Auferdem weise)
die stadtischen Zentren Bozen, Brixen und Meran eine Strahlkraft in ihr jeweiliges Hintéﬂ:ah
auf (Kithebacher 1962: 160{t.). Wie bei vergleichbaren dialektgeographischen Gliederufig?
ist hier die Abgrenzung dialektaler Riume in hohem MaBe von der Auswahl der hierfiir her
angezogenen sprachlichen Merkmale abhingig. In der Wahmehmung der Sprecher selbsi
v.a, die topographische Gliederung in Talschaften ausschlaggebend fiir die Abgrenzung:_.
Benennung von Dialektriumen (Schwarz/Stockle 2017: 266 f1.). Extern scheinen die Uber'g
ge zu den nordlich und Bstlich angrenzenden siidbairischen Dialelten im osterreichisc
Tirol flieBend zu verlaufen, die heutige Staatsgrenze also nur eine sehr untergeordnete R
zu spielen (Scheutz 2016: 27-30). Im Westen und Siiden grenzen die deutschen Dialekt;e_:
Siidtirol an biindnerromanische Varietiten in der Schweiz sowie lombardische, trentim's_ch
venetische und dolomitenladinische Varietiten in Italien an. o=
Deskriptive Darstellungen der deutschen Dialekte in Siidtirol umfassen - meist altere und
meist unpublizierte - Ortsgrammatiken (vgl. aber Kollmann 2012) sowie Gebietswirterbiichi
(Schatz 1955-1956, Fink 1972), mittlerweile aber auch eine ganze Reihe von Laienwt')rter_l_)'
chern unterschiedlicher Qualitit. Fiir sprachgeographische Fragesteflungen sind vor allem
ein alterer und ein neuerer Sprachatlas (Klein/Schmitt 1965-1971, Scheutz 2016) einschligi
Letzterer beinhaltet auch eine vergleichende Darstellung einer dlteren und einer jiingeren Pr
bandengruppe. Daneben existieren Unterrichtsmaterialien fiir die erginzende Verwendugg__
von Dialekt (nicht nur) im Erst- und Zweitsprachunterricht (Knapp et al. 1996, Colleselli et al:
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2009, Gurschler/Tscholl 2015a, 2015b), aber auch fiir die Sensibilisierung fiir regionale Unter-
schiede in der Standardsprache (Hofer 2013a, 2013b),.

5.3.4 Sprachiiche Charakteristika

Der deutsche Standard in Stdtirol weist phonetische, morphosyntaktische und lexikalische
Merkmale auf, die ihn von anderen deutschen Standardvarietiten unterscheiden. Im phoneti-
schen Bereich sind vor allem die Stimmlosigkeit wortinitialer prévokalischer s, die Lenisierung
wortinitialer p und ¢ sowie die unterbliebene Vokalisierung postvokalischer rin Stammsilben
charakteristisch. Diese Merkmale werden allesamt aus dem Dialekt in den Standard iiber-
nommen, wihrend andere typische Dialektmerkmale wie die dialektale Velarisierung von
¢ im Standard nicht aufscheinen. Die offene Realisierung langer e und o in offener Tonsilbe
stellt ein phonetisches Merkmal dar, das nicht auf dialektalen Einfluss zuriickgeht, sondern
den Standard exklusiv kennzeichnet (Scheutz 2016: 246-251). Im lexikalischen Bereich sind
Entlehnungen aus dem Italienischen auffallig, bei weitem aber nicht so zahlreich, wie in der
Vergangenheit oft vermutet (vgl. 5.3.1). Daneben existiert aber auch eine Reihe autochtho-
ner Lexeme wie Griffelschachtel Federmippchen’ (Abfalterer 2007: 108) oder Notspur ,Stand-
streifen’ (Abfalterer 2007: 128). Ausgewihlte morphosyntaktische Merkmale des deutschen
Standards (w.a.) in Siidtirol sind der soeben erschienenen Varigntengrammatik des Standard-
deutschen (Ditrscheid et al, 2018) zu entnehmen.,

Die deutschen Dialekte in Stdtivel weisen im phonetischen und lexikalischen Bereich die-
jenigen Kennzeichen auf, die als konstitutiv fiir den (stid-)bairischen Dialektraum betrachtet
werden. Im phonetischen Bereich sind dabei die unterbliebene Monophthongierung fallender
mhd. Diphthonge (Scheutz 2016: 44ff, 481f.) und die Velarisierung von mhd. a/2 (Scheutz
2016: 36-39) als gesamtbairische Merkmale sowie die Diphthongierung der mittleren mhd,
Langvokale (Scheutz 2016: 41—44) und die unterblichene Vokalisierung posivokalischer mhd.
Liquida in Tonsilben (Scheutz 2016: 28) als siidbairische Merkmale zu nennen. Im lexika-
lischen Bereich sind der Erhalt der bairischen Kennworter es ,ihr* und enk ,euch’ (Scheutz
2016: 75-78), im morphosyntaktischen Bereich besonders die prapositionale Dativmarkierang
durch in (Scheutz 2016: 67-71, vgl. auch Seiler 2003: 94-113) und das weitgehende Fehlen
des Ersatzinfinitivs im Partizip von Modalverben in komplexen Verbalphrasen (Scheutz 2016:
113 ff) kennzeichnend.

5.4 Sprachkontakt

Im lexikalischen Bereich reichen Kontakteinflisse aus dem Italienischen von unassimilierten
(Carabiniere Militarpolizist® < ital. carabiniere Militdrpolizist’) und assimilierten (Hydrau-
liker Installateur’ < ital. idraulico Installateur’) Lehnwértern iiber rein ausdrucksseitige (Lide
JFreibad’ < ital. lido ,(Sand-)Strand’) ader rein inhaltsseitige (Linie Telefonleitung’ < ital. linea
.Telefonleitung’) Entlehnungen bis zu Lehniibersetzungen (Identitdtskarte ,Personalausweis’
< ital. carta d’identitd Personalausweis®) und Lehniibertragungen (Autobiichlein Kraftfahr-
zeugschein® < ital. libretto di circolazione Kraftfahrzeugschein®) (Abfalterer 2007: passim).
Abgesehen von der Rechts- und Verwaltungsterminologie, die grofiteils auf offizieller Sprach-
planung durch das Amt filr Sprachangelegenheiten der Provinz Siidtirol und die Parititische
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Terminologiekommission bei Eurac Research® beruht (Lanthaler 2012: 169), ist dabei abg;
den allermeisten Fillen nicht zu entscheiden, ob direkt ins Standarddeutsche entlehnt wu
oder Entlehnungen in die deutschen Dialekte sekundir in die Standardsprache iibernommie
wurden.* Bei der {iberwiegenden Zahl der Fille handelt es sich um Inhaltsworter, wohingege
Funktionsworter bedeutend seltener entlehnt werden. Ein hochfrequentes, aber nicht urium.
strittenes Beispiel (Abel 2018: 298) fiir letztere ist die Verwendung von innerhalb (ital. ep,
(Abfaiterer 2007: 114) zur Bestimmung des Endpunkis einer Zeitspanne (vgl. (1)),

{1} Zugelassen werden alle Bewerber und Bewerberinnen, die innerhalb 31. Dezember des Jahres

i
welchem der Kurs beginnt, das 16. Lebensjahr vollenden. (Abfalterer 2007: 114) .

In medial miindlicher Sprache ist zudem das Auftreten aus dem Italienischen entlehnter Tnt
jektionen wie ma (vgl. (2) und (4)) - zur Unterscheidung von der Konjunktion ma teils aue
als mah verschriftet ~ sowie beh und boh (vgl. (3) und (5)) kennzeichnend (Dal Negro 201
210-219), die im Standarddeutschen (vgl. (2) und (3)) und in den deutschen Dialekten (vel: (4)
und (5)} gleichermafien auftreten.

(2) mah jede sprache die man lernt kann niitzlich sein (KOMMA_B19)
(3) boh ich glaub sie konnte besser deutsch als kroatisch (KOMMA_B40)#

(4) ma die schaun brutal guat aus (Dal Negro 2011: 209)
»ma, die schaven brutal gut aus’

(5) boh jetz tuats ir obar net wéa (Dal Negro 2011: 211)
,boh, jetzt tut es ihe aber nicht weh’

Die Verwendung von dass (ital. che) als Relativpronomen (vgl. (6)) ist wohl sowohl auf di
dialektale Ebene, als auch auf das Siidtiroler Unterland (vgl. 5.2), méglicherweise sogar: auf
einzelne Sprecher beschrinkt, i

(6) es gib nirgends ondersch af der gonzen welt leit dass so redn wia mir (Tartarotti 2010; 1.01.)_'
.65 gibt nirgendswo anders auf der ganzen Welt Leute, die so reden wie wir' '

Im syntaktischen Bereich sind Kontakteinfliisse bedeutend schwerer nachzuweisen als qm
lexikalischen, da Konstruktionen hiiufig auch als Blendings deutscher Konstruktionen ifter
pretiert werden kénnen, die auf eine Anderung des Satzplans wihrend des Sprechens bzw,
Schreibens zuriickzufithren sind (vgl. auch Gliack/Leonardi [im Druck]). In vielen Fillen_
dabei zudem ihr Grammatikalisierungsgrad unklar. Eine Ausnahme hierzu kénnten w-Infin
tive als valenznotwendige Akkusativobjekie zu wissen darstellen, die ein syntaktisches Muster
des Italienischen (ital. sapere + Interrogativam + Infinitiv) reproduzieren (vgl. (7). '

2¢ Vgl http//bistrosearch.eurac.edu/ (Letzter Zugriff 1.3.2018). o

21 Einen Uberblick iiber vorromanisches und italo-romanisches Lelmgut in den deutschen Dialekten auf-
grund historischen Sprachkontakts geben — mit Blick anf Gesamttirol — Sehneider (1963) und flingst — mit.
Blick speziell auf Siidtiro] — Lanthaler (2018), i

22 Die Belege (2) und (3) stammen aus einem Korpus, das schriftliche Texte und miindliche Diskurse von
Sitdtiroler Maturanten enthalt. Eine ausfithrliche Korpusbeschreibung ist Glitck/Leonardi (im Druek) &
entnehmen.
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(7) Wenn ich mir diese Collage anschaue, weif} ich im ersten Augenblick gar nicht was sagen (Riehl
2001: 256, ergénzt aus dem Anhang)

Situationsbedingte - also eindeutig nicht konventionalisierte - Kontakteinfliisse sind in der
Phonetik an der Allophonie von /r/ bei Probanden mit unterschiedlichem sprachlichem Hin-
tergrund untersucht worden. So produzieren nativ italienischsprachige (sukzessiv bilinguale)
Probanden im Standarditalienischen hauptsichlich alveolare Taps (67 %) neben alveolaren
Approximanten {22 %) (Vietti/Spreafico 2018: 55), wihrend nativ deutschsprachige (sukzessiv
bilinguale) und simultan bilinguale Probanden gleichermafien im deutschen Dialekt haupt-
séchlich uvulare Frikative (56,8 %) neben uvularen Approximanten (20,2 %) und uvularen
Taps (14,8 %) produzieren (Vietti/Spreafico 2018: 601.). Dabei ist das Auftreten uvularer Taps
bei letzterer Gruppe nicht vom Grad der Zweisprachigkeit (simultan vs. sukzessiv) abhiingig,
sondern von der Haufigkeit italienischsprachiger Kontakte direkt vor der Datenerhebung
(Vietti/Spreafico 2018: 63f.).

5.5 Sprachenwahl: Code-Switching, Sprachmischung

Code-Switching i. w. S. wurde bisher v.a. an Daten aus dem Sidtiroler Unterland untersucht,
wo die Verwendung von deutschem und italo-romanischem Dialekt durch dieselben Sprecher
innerhalb derselben Kommunikationssituation weit verbreitet ist (vgl, 5.2). In narrativen Inter-
views finden sich dabei sowohl Belege fiir Code-Switching (in anderer Terminologie i. W,
intersentential code-switching) an prosodisch-syntaktischen Grenzen (vgl. (8)), als auch Belege
fiir Code-Mixing (in anderer Terminologie i. W. intrasentential code-switching) innerhalb von
Auflerungen (vgl. (9)).

(8) i verstens ober i konns nit gscheid redn & quello il problema (Tartarotti 2010: 66)
Jich verstehe es, aber ich kann es nicht gescheit reden, das ist das Problem’

(9) leifers isch a razza per sé (Tartarotti 2010: 87) ,Leifers ist eine Rasse fir sich’

Dabei tritt der alternierende Typ (alternational code-switching) (vgl. (8) und (9)) bedeutend
héufiger als der inserierende (insertional code-switching) (vgl. (10)) auf.

(10) sel isch meahr als freid soddisfazion wenn epes schians fongsch (Tartarotti 2010: 75)
,das ist mehr als Freude, Befriedigung, wenn du etwas Schénes fingst’

Eine ausfihrliche Diskussion der verschiedenen Arten von Code-Switching i. w. S. anhand
von Daten aus Stdtirol bieten Ciccolone (2014) und Dal Negro/Ciccolone (2018).

6 Sprachgebrauch und -kompetenz

6.1 Allgemeines

Nach der Annektierung durch Italien und unter dem Einfluss des italienischen Faschismus
war die deuische Sprache in Siidtirol zunehmend in die Dom#nen von Familie und Freundes-
kreis zuriickgedriingt worden. Erst nach dem Zweiten Weltkrieg gewann die deutschsprachige
Gruppe zuniichst zogerlich, aber seit Inkraftireten des ,Pakets’ 1972 immer deutlicher, nahezu
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alle Domiinen wieder zuriick, besonders den fiir den Erhalt der Sprache so w1cht1gen Sch i
unterricht in der Muttersprache (vgl. Abschnitt 4.3). :

Dabei ist allerdings von einer diglossischen Verteilung von Dialekt und Hochsprache L
zugehen, da der Dialekt fast ausschlieBlich im Bereich der miindlichen Kommunikation ve
wendet wird und nahezu alle Domé#nen abdeckt (vgl. Lanthaler 2006). Das Standarddeutsche
seiner spezifisch regionalen Prigung (vgl. Ammon et. al. 2016) wird nur in formellen Sp]_:ec
situationen (auf Amtern, im Unterricht, in der Kirche, bei offiziellen Ansprachen, vor Ger
u.4.) und im Umgang mit Touristen oder den italienischsprachigen Mitbiirgern verwé_r'_l_dé
Allerdings wird gerade in der Kommunikation mit Angehdrigen der italienischsprachige
Gruppe in allen Doménen viel hidufiger die italienische Sprache gebraucht, da diese entwed
die deutsche Sprache weniger gut beherrschen, oder aber den Dialekt nicht sprechen, -
es fiir die deutschsprachigen Sidtiroler offensichtlich eine gréfiere Hemmschwelle bedeute
Standarddeutsch zu sprechen als Italienisch (vgl. Lanthaler 1990: 73£), Typisch zweisprachi
Dominen sind v. a. Politik, 6ffentliche Verwaltung und andere Institutionen (wie Post; Bak
usw.) {vgl, Egger/Heller 1997: 1350). Je nach Lebensort (Italienischsprachige leben hauptséci
lich in den Stidten und im Unterland) und Beruf (z.B. Kontakte zu inneritalienischen Fi
men und Institutionen) gebrauchen die deutschsprachigen Sidtiroler die Zweitsprache me
oder weniger hiufig. Insgesamt kann man davon ausgehen, dass der weitaus groite Teil'd
Deutschsprachigen die deutsche Sprache (bzw. den Dialekt) in fast allen Doménen hauﬁg
verwendet als die italienische (vgl. auch ASTAT 2015).

6.2 Einschiitzung der Sprachkompetenz in den verschiedenen SprachenNanetaten
In der Vergangenheit wurden diverse empirische Studien zu den Erst- und Zweltsprachko
petenzen® der Siidtiroler Bevolkerung durchgefithrt, wobei die Daten entweder durch Selbs
einschitzung der Befragten gewonnen wurden oder durch Fremdbeurteilung. Fokus solch
Untersuchungen waren eine bestimmte Sprachgruppe, etwa die Deutschkompetenzen von:
italienischsprachigen Siidtirolern (Benedikter et al. 1987: 129-136, Vettori 2004), die: Kox
petenzen der jeweils anderen Landessprache durch die Sprecher selbst (Gubert 1978, Dail.’
1987; 138142, 145f,, Buson 1992: 102 ff., CENSIS 1997: 102-110, ASTAT 2015: 125-140, Vetto
Martini 2017: 110f) oder der Vergleich der Deutschkompetenzen mit anderen deutschspr.
chigen Gebieten, wie etwa Osterreich und Deutschland (Abel/Glaznieks 2017). In den letzten
Jahren wurden vor allem L1-Kompetenzen (vgl. Abel/Glaznieks 2017) bzw. L2-Kompetenz
(vgl. Abel et al, 2012a, 2012b, Vettori/Abel 2017) von Schiilern an Schulen mit deutscher bzw.
italienischer Unterrichtssprache untersucht, wobei jeweils die standardsprachlichen Komp
tenzen im Deutschen bzw. Italienischen analysiert wurden, Im Folgenden soll kurz auf d.xe &
empirischen Studien von KOLIPSI und KoKo eingegangen werden.

Im Projekt KOLIPSE: Die Sitdtiroler Schiilerinnen und die Zweitsprache: eine lmguzst;sche un
sozialpsychologische Untersuchung wurden im Schuljahr 2007/2008 die rezeptiven und pro-
duktiven Fertigkeiten in der jeweiligen Zweitsprache (Italienisch bzw. Deutsch} an Siidtiroles
Oberschulen mit deutscher bzw. italienischer Unterrichtssprache analysiert (Abel et al. 2012a;
2012h). Zusitzlich zu den Sprachkompetenzen in der Zweitsprache (L2) wurden auch auﬁerj

23 Die (Selbst)Finschitzungen der Kompetenzen im Ladinischen bzw. der Ladiner selbst werden in diesemi :
Kapitel nicht beriicksichtigt.
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sprachliche Faktoren ermittelt, um mégliche Zusammenhénge zwischen den Kompetenzen
und diesen Variablen zu eruieren. Sieben Jahre nach der ersten Erhebung wurde im Schuljahr
2014/2015 eine zweite Studie, KOLIPSI II, durchgefiihrt. Dabei zeigte sich, dass in schriftlichen
Tests Schiiler mit Italienisch als L2 das Niveau B1* (50,73 %) und Schiiler mit Deuisch als
L2 das Niveau A2 (37,6 %) am haufigsten erreichen. Auf B2-Niveau und daréiber liegen 25,9
Prozent der Schiiler mit Italienisch als 1.2, bei den Schiilern mit Deutsch als L2 sind es 18,0
Prozent™ (Abel 2017: 45-55). An der Untersuchung der miindlichen Sprachproduktion in der
L2 hat nur eine kleine Teilstichprobe (n=136) teilgenommen, weshalb Abel (2017: 65) daher
auch betont, dass die Ergebnisse dieses Testteils als nicht représentativ gelten kénnen, Hier-
bei ist sowohl bei Schillern mit Italienisch als L2 (64,9 %), als auch bei Schiilern mit Deutsch
als L2 (32,0 %) das B1-Niveau am stirksten vertreten. Wihrend Schiiler mit Deutsch als L2
allerdings auch auf A2-Niveau und darunter (27,0 %) bzw. auf B2-Niveau und dariiber (39,0
%) nennenswert verfreten sind, liegen — neben 28,6 Prozent mit B2-Niveau und dariiber - nur
6,5 Prozent der Schiiler mit Italienisch als L2 auf A2-Niveau (Abel 2017: 65 ff.). Aufgrund von
standardisierten Methoden und vergleichbaren Testformaten in den Studien KOLIPSI I und
II ergibt sich zudem die Gelegenheit, Aussagen fiber die Entwicklung und Verinderung der
L2-Kompetenzen von Siidtiroler Oberschiilern in einem Zeitraum von sieben Jahren zu treffen
(Vettori/Abel 2017).

Im Rahmen der Vergleichsstudie KoKo: Bildungssprache im Vergleich: Korpusunterstiitzte
Analyse der Sprachkompetenz bei Lernenden im deutschen Sprachraum wurden die Schreib-
produkte an Oberschulen mit deutscher Unterrichtssprache in Siidtirol untersucht und mit
Schiilertexten aus Tirol in Osterreich und Thiiringen in Deutschland verglichen, wobei die
Textqualitit (Orthographie, Grammatik, Wortschatz und Textebene) im Mittelpunkt der Ana-
lysen stand (Abel/Glaznieks 2017).

Beide Studien, KoKo und KOLIPSL, analysieren standardsprachliche Kompetenzen. Ein-
schiitzungen der dialektalen Kompetenzen im Deutschen sowie im Italienischen wurden ~ zu-
mindest nach Wissen der Autoren - bis zum heutigen Zeitpunkt nur wenig untersucht. Dabei
bilden das Stidtiroler Sprachbarometer (ASTAT 2015), KOLIPSI IT (Vettori/Martini 2017) und
Benedikter et al. (1987: 131, 133) eine Ausnahme, wobei es sich allerdings ausschliefilich um
Selbsteinschétzungen der Probanden handelt. In einer reprisentativen Meinungsumfrage des
Sildtiroler Landesinstituts fiir Statistik (ASTAT) wurde im Jahr 2014 nach den Sprachkennt-
nissen der Stidtiroler gefragt, wobei sowohl die Standardvarietiten als auch die Non-Stan-
dard-Varietiten in die Erhebung miteinbezogen wurden. Bei den rezeptiven Fihigkeiten im
gesprochenen deutschen Standard gibt eine knappe Mehrheit der italienischsprachigen Siid-
tiroler® an, entweder ,alles” (21,5 %) oder , Zusammenhinge“ zu verstehen (32,0 %), wihrend
hingegen die iberwiegende Mehrheit der deutschsprachigen Siidtiroler angibt, im gespro-
chenen Italienischen entweder ,alles” (55,1 %) oder ,Zusammenhénge® zu verstehen (28,8 %)
{ASTAT 2015: 125-136). Die Dialektkenntnisse sind eindeutig sprachgruppenbezogen. Wih-

24 Fur die Beschreibung der Sprachkompetenzen im Deutschen und Italienischen wurde der Gemeinsame
europiische Referenzrahmen fiir Sprachen (GERS) (Trim et al. 2001) herangezogen,

25 Betrachtet man die Verteilung der L2-Kompetenzen nach gefiihlter Sprachgruppenzugehérigkeit der Pro-
banden, so zeigf sich ein dhnliches Bild. Die deutschsprachigen Schiller (35,5 %) erreichen B1-Niveau, die
italienischsprachigen Schitler (42,6 %) weiterhin A2-Niveau am hiufigsten (Abel 2017: 48f).

26 Es handelt sich dabei um eine gefiihlte Sprachgruppenzugehérigkeit der Probanden, die nicht notwendi-
gerweise mit der Erkldrung der Sprachgruppenzugehérigkeit (vgl, Abschnitt 2) (ibereinstimmen muss.
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rend 93,0 Prozent der deutschsprachigen Siidtiroler erkliiren, dass sie sich ,fliefend® in '_ j:iie
deutschen Dialekt ausdriicken kénnen, und 93,4 Prozent angeben, dass sie ,alles” ver'éte‘_é}_l
geben nur 31,6 Prozent der italienischsprachigen Stidtiroler an, einen italo-romanischen )
lekt flieBend” zu beherrschen, Immerhin erkliren aber 52,2 Prozent der italienischs'praq
gen Probanden, dass sie in den italo-romanischen Dialekten ,alles” verstehen (ASTAT 2
136-140). Wenngleich bei der deutschsprachigen Bevdlkerung die rezeptiven und produktWe
Sprachfertigkeiten gleichauf liegen, zeigen diese Ergebnisse, dass es bei der italienischsprach
gen Bevolkerung ein starkes Ungleichgewicht - zugunsten der rezeptiven Fertigkeiten
T Rahmen der Studie KOLIPSI Il wurden die Schiiler der deutsch- und italienischsprachig,
Oberschulen auch nach der Einschitzung ihrer 1.2-Kompetenzen gefragt. Die Mehrzahl ¢
deutsch- (51,0 %) und italienischsprachigen Schiiler?” (43,4 %) sieht sich auf der Niveaust
B1, wobei in beiden Gruppen jeweils ein Drittel der Probanden ihre L2-Kompetenzer: h
einschitzen wiirde (B2-C2: 33,5 % der deutschsprachigen Schiiler und 35,3 % der 1tal1em
sprachigen Schiiler) (Vettori/Martini 2017: 110},
Obwohl der Erwerb der 1.2 und der Fremdsprachen an Siidtiroler Schulen besonder
fordert wird und trotz der vielen Initiativen innerhalb und auferhalb der Schule (z.B. Er
der L2 ab der ersten Klasse Grundschule, Partnerschaften mit Schulen anderer Untei‘r_ié_h
sprache, Einsatz von CLIL-Methoden; vgl. Abschnitt 4.3), sind die L2-Kompetenzen sowo
Schitlern (Baur 2000: 294-300, Vettori 2004) als auch bei Erwachsenen bis heute nicht imm
zufriedenstellend, wie verschiedene Studien und Umfragen zur Selbsteinschitzung der. e1
nen Sprachkenntnisse gezeigt haben (siehe Ergebnisse der Zweisprachigkeitspriifung AST
2018a: 26, Selbsteinschitzung der Sprachkenntnisse im Standard ASTAT 2015: 125= 136
verwundert daher auch nicht, dass immerhin 15,5 Prozent der deutschsprachigen un
21,3 Prozent der italienischsprachigen Schiiler, die an der Studie KOLIPSI 1I teilgenon
haben, ihre Italienisch- bzw. Deutschkenntnisse auf A2- oder sogar Al-Niveau ansiedeln
tori/Martini 2017: 110). Im Rahmen der Erhebung sollten auch die Kompetenzen in den in St
tirol gebriuchlichen deutschen Dialekten von den Oberschiilern selbst eingeschitzt w
- allerdings nur von jenen Probanden, die einen italienischen Fragebogen® ausgefiillt hab
(n=397). Dabei geben 27,1 Prozent an, dass sie keine deutschen Dialektkompetenzen besx Z
40,9 Prozent geben geringe Kompetenzen an (A1-A2), und 17,8 Prozent schitzen ihire K
petenzen auf B1 ein. Mit 14,2 Prozent ist die Anzahl jener, die angeben den Sudtlrole_r ];)1 e
auf B2-Niveau oder hoher zu kénnen, relativ gering (Vettori/Martini 2017: 1101).

27 Die Binteilung in die deutsch- bzw. italienischsprachige Gruppe erfolgte nach gefithiter Sprachgrupp
zugehérigkeit {deutschsprachigeR SitdtirolerIn, italienischsprachigeR Siidtirolerln, iadlmschsprachlg:
SiidtirolerIn, zweisprachigeR SfidtirolerIn (deutsch-italienisch), anderes) und ist nicht mit der offi
len Sprachgruppenzugehérigkeitserllirung zu verwechseln, die nur drei Wahlmoghchkelten zuias
{deutsch, italienisch, ladinisch; vgl. Abschnitt 2) (Abel 2017: 47).

28 Die Schiller hatten die Wahl den Online-Fragebogen in deutscher oder italienischer Sprache auszufiﬂle
Von den 1.692 ausgefiitlten Fragebégen wurden 71,8 Prozent auf Deutsch und 28,2 Prozent auf Itai:emsc
ausgefiillt (Vettori/Martini 2017: 79),
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6.3 Sprachgebrauch in einzelnen Dominen

6.3.1 Sprecherkonstellationen und -typen

Fiir eine Darstellung der doménenabhingigen Sprachwahl sind v. a. die Erhebungen des Siid-
tiroler Sprachbarometers von 2014 (vgl. 5.2) einschlagig. Die deutschsprachige Bevélkerung
- die Zuordnung erfolgt hier auf der Grundlage des Zugehorigkeitsgefiihls zu einer Sprach-
gruppe (ASTAT 2015: 20£) - erklért dabei mehrheitlich, im familifiren Umfeld mit Vater (74,1
%), Muiter (81,1 %) und Geschwistern (87,9 %) in der Regel einen deutschen Dialekt zu ver-
wenden, wihrend dies mit dem Partner bzw, mit den eigenen Kindern nur 69,0 Prozent bzw.
64,5 Prozent tun, In allen Fillen ist allerdings der Anteil derjenigen, die sich nicht auf eine
einzige Varietiit festlegen konnen oder wollen, mit 7,8 Prozent (Geschwister), 14,6 Prozent
(Mutter), 18,9 Prozent (Vater), 22,6 Prozent (Partner) und 30,6 Prozent (Kinder) der jeweils
zweitstirkste. Andererseits geben 88,2 Prozent an, dass bei Tisch ein deutscher Dialekt ge-
sprochen werde. Die gemeinsame Familiensprache ist offenbar ein deutscher Dialekt, wihrend
im Gesprich mit einzelnen Familienmitgliedern durchaus auch andere Varietiten pewahit
werden (ASTAT 2015: 143). Im Freundes- und Bekanntenkreis (84,7 %) (ASTAT 2015: 143)
sowie ,im alltiglichen Sprachgebrauch® am Arbeitsplaiz (85,7 %) (ASTAT 2015: 86) dominiert
ebenfalls ein deutscher Dialekt. Allerdings werden am Arbeitsplatz - hier sind Mehrfachnen-
nungen méoglich — von 59,7 Prozent auch Standarddeutsch, von 62,2 Prozent auch Standard-
italienisch und von immerhin 4,6 Prozent ~ der deutschsprachigen Bevélkerung (!) ~ auch
ein italo-romanischer Dialekt verwendet (ASTAT 2015: 86). Lediglich in der Schule iiberwiegt
im muttersprachlichen Unterricht und im Gespréch mit Lehrpersonen das Standarddeutsche
(45,3 %), jedoch nicht so stark, wie man es im Schulunterricht vielleicht erwarten wiirde,
Mit 17,3 Prozent spielt hier wiederum ein deutscher Dialekt eine Rolle. Allerdings wird bei
der Darstellung nicht zwischen einzelnen Schulfichern unterschieden, Die Sprachwahl im
Deutschunterricht diirfte sich erheblich von derjenigen im Sportunterricht unterscheiden. So
geben denn auch 35,3 Prozent an, dass keine Varietit ,vorwiegend” verwendet wiirde (ASTAT
2015: 152). Auflerdem geht aus der Darstellung der Ergebnisse nicht hervor, ob hier nur die
Antworten von Befragten berticksichtigt wurden, dic zum Zeitpunkt der Erhebung Schiiler
waren, oder auch die Antworten von Personen, die sich retrospektiv an ihre frithere Schulzeit
erinnert haben, Im Gespriich mit Schulfreunden fillt die Entscheidung wiederum eindeutig
fitr einen deutschen Dialekt aus (71,2 %), wihrend sich auch hier 22,9 Prozent nicht auf eine
einzige Varietit festlegen (ASTAT 2015: 143). Zum Umgang mit Behérden und Amtern er-
kldren 15,1 Prozent bzw. 44,5 Prozent, dass sie in der Vergangenheit oft bzw. manchmal ihre
Muttersprache nicht verwenden konnten (ASTAT 2015: 185). Am hiiufigsten geschah dies im
Kontakt mit Carabinieri (36,1 %) und Polizei (23,7 %) sowie im Krankenhaus (31,9 %) und bei
der Fisenbahn (19,3 %) (ASTAT 2015: 186).

Ein Vergleich mit der Situation Mitte der 80er Jahre (Jodlbauer/Tyroller 1986, Eichinger
1996: 223-247) zeigt einige Verschiebungen in der doménenabhingigen Sprachwahl der
deutschsprachigen Bevilkerung - die Zuordnung zu einer Sprachgruppe erfolgt in dieser
Untersuchung aufgrund der Erstsprache der Eltern (1) der Befragten (Jodlbauer/Tyroller 1986:
18). Im familidren Umfeld ist der Anteil derjenigen, die ,immer" eine deutsche Varietit ver-
wenden - es wird hier nur zwischen den Einzelsprachen Deutsch und Italienisch, nicht zwi-
schen verschiedenen Varietiten der Einzelsprachen unterschieden —, im Gespriich mit dem
Partner (90,3 %) oder den Kindern (93,0 %) deutlich, im Gesprich mit Eltern (97,9 %) und
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Geschwistern (94,6 %) leicht hoher (Daten: Jodlbauer/Tyroller 1986: 54, Graphiken: Eichi’ﬁgg
1996: 229, 240). Im Freundeskreis (75,0 %) und mit Nachbarn (65,6 %) (Daten: Jodlbauer[_’I‘Y_rd
ler 1986: 77, Graphiken: Eichinger 1996: 232, 240) sowie ,mit Kollegen® am Arbeitsplatz (7
%) (Daten: Jodlbauer/Tyroller 1986: 122~125, Graphiken: Eichinger 1996: 236, 240) wird jed
von weniger Befragten ,immer” eine deutsche Varietit gebraucht. Bezieht man allerdmgs d:
Werte derjenigen mit ein, die hier ,meistens® eine deutsche Varietdt verwenden (13,3 % i
Freundeskreis, 18,5 % mit Nachbarn, 9,9 % mit Kollegen am Arbeitsplatz), so decken smh.
Werte annihernd mit denjenigen, die im Siidtiroler Sprachbarometer fir Standarddeutsch und
deutschen Dialekt gemeinsam genannt werden,

Auch die Daten einer Umfrage unter 270 Schillerinnen und Schiilern an weiterfuhrenden;
Schulen mit deutscher Unterrichtssprache am Schulort Bozen® Ende der 90er Jahre (Riel
2007) bestiitigen die Ergebnisse. In dieser Untersuchung zeigte sich ebenfails, dass der Siic
tiroler Dialekt unter den Schiilerinnen und Schiilern die am héufigsten gebrauchte Van
ist. Von den befragten Probanden verwendeten in der Domiine Familie 80 Prozent nnme
10 Prozent oft, 6 Prozent manchmal und nur 4 Prozent nie den Dialekt (davon stammen 3 % a
rein italienischsprachigen Familien). Daraus lisst sich also schliefen, dass der Druck in Si
tirol allgemein sehr groB ist, in mbglichst vielen Domanen Dialekt zu gebrauchen, Das
besonders an Beispiclen deutlich, wo Schiilerinnen und Schiiler, die zuhause keinen Dzale_kt
sprechen (weil sie beispielsweise Italienisch sprechen), mit den Schulkameraden trotzdem d
Dialekt verwenden. .

I der 6fentlichen Doméane (am Beispiel Geschiift) gaben die Informanten an, zu 28 Pri
zent immer, zu 40 Prozent oft, zu 29 Prozent manchmal und zu 3 Prozent nie den Dialekt zu
verwenden. Hier muss erliuternd angefithrt werden, dass viele Geschifte in Bozen ltahems
sind und dort automatisch die italienische Sprache verwendet wird. Dabei spielt eine Rol
dass in der Kommunikation mit Angehérigen der italienischsprachigen Gruppe in alIen_D
minen viel haufiger die italienische Sprache gebraucht wird, da diese — wie bereits erwih
- oft die deutsche Sprache weniger gut beherrschen oder aber den Dialekt nicht spreche
Dies hing offensichtlich mit einem psychologischen Problem zusammen: Fir die deutse
sprachigen Siidtiroler bedeutet es eine grofiere Hemmschwelle, Standarddeutsch zu sprech_en
als Italienisch. Dies gilt besonders fiir informelle Situationen, die Doménen der Nahespr iche
sind (vgl. auch Lanthaler 1990).

In der institutionellen Kommunikation (hier am Beispiel Lehrer) gaben 0 Prozent an, 1mm
den Dialekt zu gebrauchen, 2 Prozent tun dies oft, 63 Prozent manchmal und 35 Prozent
Hier wurde allerdings ebenfalls micht zwischen Schulfichern oder Kommunikation auﬁerhalb
des Unterrichts unterschieden, Unabhingig davon wird aber der starke Normdruck der Schule
deutlich: In der Minderheitensituation kommt aufgrund des geringeren Anteils deutschspr
chiger Medien und des Kontakts mit Sprechern aus anderen deutschsprachigen Gebieten der
Schule eine besonders wichtige Rolle in der Vermitthung des Standards zu (Riehl 1994) (vgl
Abb. 1).

20 Der Schulort deckt sich aber nicht mit den Wohnorten der Schiiler: Gerade im Schulort Bozen kommen :
auch viele Schiiler aus dem dérflichen Umland. :
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Abb. 1: Dialektgebrauch unter den Sitdtiroler Schiilerinnen und Schiilern

In der Kommunikation mit Angehérigen der italienischsprachigen Gruppe verwenden die
Deutsch-Siidtiroler dagegen fast ausnahmslos die italienische Sprache. Dies gilt besonders in
den Stidten, wo der Anteil der italienischsprachigen Bevélkerung ziemlich hoch und daher
der Kontakt zu dieser Sprachgruppe grifier ist (vgl. Eichinger 1996, Riehl 2000). Dariiber hin-
aus gibt es noch einige Orte im Unterland mit fiberwiegend italienischsprachiger Bevilkerung
{Salurn, Leifers, Branzoll, Pfatten) oder hohem Anteil an Italienischsprachigen (Neumarkt und
Auer) (vgl. 5.1), In den fast ausschliefilich deutschsprachigen Gemeinden der Seitentéler sind
die Italienischkenntnisse der deutschsprachigen Gruppe in der Regel geringer, was wiederum
bewirkt, dass die dort lebenden deutschsprachigen Siidtiroler anch ungern Italienisch spre-
chen {vgl. Riehl 2001: 23).

Die Hauptbarriere, die sich der italienischen Sprachgruppe beim Erlernen der deutschen
Sprache stellt, ist die fast ausschlieBliche Verwendung des Dialekts unter den Deutsch-Stid-
tirolern. Eine Integration in die Gruppe ist Italienischsprachigen daher nur méglich, wenn sie
auch den Dialekt erlernen. Dies geschiehf meist in den Fiillen, in denen italienischsprachige
Familien sich in fast ausschliefflich deutschsprachigen Gemeinden niederlassen. Eine Aufnah-
me in die Dorfgemeinschaft gelingt erst, wenn die Familien sich auch sprachlich integrieren.
In den Stidten hingegen, wo die italienischsprachige Gruppe einen hoheren Anteil an der
Gesamtbevilkerung hat, sind Italienischsprachige weitaus seltener bereit, die deutsche Stan-
dardsprache und den Dialekt zu erlernen. Hier exgibt sich aber auch ein schichtenspezifisches
Problem: Da Zweisprachigkeit notwendig ist fiir sozialen Aufstieg, ist die Elite auf alle Falle
zweisprachig (vgl. Riehl 2001: 24).

Gerade in den oberen Schichten der deutschsprachigen Stadtbevblkerung ist die Demonst-
ration perfekter Zweisprachigkeit eine Art Statussymbol und zeugt nicht nur von Geschifts-
mnteresse. Sogar bei Deutschsprachigen, die weniger gute Kenntnisse im Italienischen haben,
lisst sich dieses Verhalten beobachten (vgl. Riehl 2001: 25). Diese Haltung lasst wiederum den
Italienischsprachigen kaum eine Chance, ihr Deutsch iiberhaupt anzuwenden. Eine passive
Zweisprachigkeit, bei der jeder in seiner Muttersprache spricht und die Zuhdrer die Sprache
des jeweils anderen verstehen, hat sich bisher nur in Gremien durchgesetzt (ebd.).
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6.3.2 Monologische Sprechsituationen und schriftiicher Sprachgebrauch S
Was filr die gesprochene Sprache gilt, trifft noch mehr auf die geschriebene Sprache zu, Alle
offentlichen Aufschriften, Bekanntmachungen, Formulare usw. sind zweisprachig deutsch’
lienisch (bzw. dreisprachig in den ladinischen Gemeinden). Das gilt auch fiir Verkehrs- und
Ortsschilder, Strafenschilder usw. (vgl. Abschnitt 8). Auch die in Rom erlassenen Geset; '
und Statute werden entsprechend firr die deutschsprachige Gruppe ins Deutsche ﬁbersétzt
(Stdtiroler Landesregierung 2009: 90). Allerdings kann die deutsche Sprache nicht in alles
Bereichen garantiert werden: so sind Beipackzettel von Medikamenten, Versicherungspolicen
italienischer Versicherungen oder Gebrauchsanleitungen fiir in Ttalien hergestelite Produkte
w.i. hiufig nur in italienischer Sprache verfasst (vgl. Riehl 2001: 277). Dariiber hinaus ist in
vielen Berufsgruppen auch schriftsprachlicher Verkehr mit italienischsprachigen Kommun:
kationspartnern in italienischer Sprache erforderlich. Das Siidtireler Standarddeutsch Wn‘d
vor allem gegeniiber Touristen und in offiziellen Kontexten verwendet.

Deutschsprachige Stidtiroler operationalisieren ihren Dialekt als Symbel der eigenen Ident1—
tit (vgl. Abschnitt 7). Dies hat zur Konsequenz, dass der Dialekt - wie bereits erwdhnt - die
fast ausschlieBliche Kommunikationsform in der In-Group-Kommunikation darstellt und ty-
pisch schriftsprachliche Register mit einer gewissen Verzogerung im Vergleich zu einspra-
chigen deutschsprachigen Gemeinschaften erworben werden. Die Zweitsprache dagegen hat
in Siidtirol v.a. Einfluss bei primiir Zweisprachigen oder bei sekundir Zweisprachigen, die i m g
iiberwiegend italienischsprachigem Milieu aufgewachsen sind und sehr frithen und intensiven
Kontakt zur italienischen Sprache hatten und immer noch haben (vgl. Riehl 2001: 283).

7 Spracheinstellungen

7.1 Affektive Bewertung o
In Siidtirol herrscht in der deutschen Sprachgruppe eine durchweg positive Emste}lung
gegeniiber der deutschen Sprache insgesamt und gegeniiber dem Dialekt im Besonderen:
Diese Spracheinstelfung spiegelt sich auch in den Aussagen wider, die in narrativen, leicht
gesteuerten Interviews mit 125 16~ bis 20-jihrigen Schiilern an deutschsprachigen Schulen
im Rahmen einer gréferen Studie (Riehl 2001) gefithrt wurden, Die Befragung von Jugend-
lichen ist deshalb interessant, weil sie mbgliche Trends und auch den Wandel der Einstellung
belegen kann. In den Interviews wurden Fragen zu Sprachgebrauch, die Einschétzung der -
soziolinguistischen Situation, das Verhltnis zu Italienischsprachigen u. 4. diskutiert. L

Nur ganz wenige Schiiler gaben an, am liebsten Italienisch zu sprechen; die groie Mehrheit -
entschied sich fiir den Dialekt (vgl. Riehl 2001: 22). Auch bei den Jugendlichen, die angaben,
lieber Italienisch zu sprechen, kann dies als jugendsprachliches Phiinomen betrachtet werden, -
als Mittel zur Abgrenzung von der Erwachsenenwelt und als Moglichkeit, sich in der Rolle
einer anderen Sprache selbst zu definieren, Damit diirfte auch die Tendenz bei den Jugend-
lichen zu begriinden sein, dass sie im Gespriich untereinander sehr oft eine Sprache ver-
wenden, die als Mischung empfunden wird, obwohl die Grammatik weitgehend den Normen
des Deutschen folgt und nur lexikalische Ubernahmen aus dem Ttalienischen vorgenommen
werden (ebd.).

Dazu kommt, dass die Vorurteile, die in manchen Gegenden (eher abgelegenen Télern oder
Orten mit traumatischen Erfahrungen aus der Zeit des Faschismus) der italienischen Bevol-
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kerung entgegengebracht werden, hiufig auch auf ihre Sprache iibertragen werden und diese
dann oft als ,notwendiges Ubel” gesehen wird. Diese Einstellung hat auch Auswirkungen auf
die Sprachkompetenz (vgl. Riehl 2001: 23). Mangelnde Sprachkenntnis wird im umgekehrten
Falle auch beim Gro8teil der italienischen Sprachgruppe beklagt. Als Erkldrungsmuster wer-
den in diesem Falle meist eine fehlende Bereitschaft (,siamo in Italia, si parla italiano®), aber
auch die Kompliziertheit der deutschen Sprache und der unzureichende Deutschunterricht in
den italienischen Schulen angeflihrt {(Riehl 2001: 24).

7.2 Kosten-Nutzen-Kalkulation

Aufgrund der fast ginzlichen Abdeckung aller Dominen durch die deutsche Sprache stellt
sich fiir die deutschsprachige Gruppe keine Kosten-Nutzen-Abwigung, was die Verwendung
der deutschen Sprache angeht. Diese ist eher gegeniiber der Zweisprachigkeit zu sehen. Hier
ist natiirlich die Beherrschung der italienischen Landessprache durchaus eine Voraussetzung
fir beruflichen Aufstieg. Auf der anderen Seite ist durch die Forderung des Zweisprachig-
keitsnachweises der Druck auf die dort lebende italienischsprachige (bzw. ladinischsprachige)
Bevolkerung genauso grof, ihrerseits das Deutsche auf entsprechendem Niveau zu erwer-
ben. Wie Alcock (2000) optimistisch bemerkt, scheint das Konzept der vélligen Paritit der
Sprachen in allen 6ffentlichen Doménen filr Sildtirol aufgegangen zu sein. Das Insistieren
auf einem monolingualen Schulsystem und das Insistieren auf Dialektgebrauch in fast allen
anderen Doménen haben die deutschsprachigen Stidtiroler vor der vielgefiirchteten Assimila-
tion bewahrt. Auf der anderen Seite fithren gerade diese beiden Aspekte zu einer sprachlichen
Separation und behindern den Kontakt, der notwendig ist, um Spannungen aus der Welt zu
schaffen und das wechselseitige Verstindnis zwischen den Sprachgruppen zu fordern (vgl.
Hajek/Riehl 2011).

7.3 Einstellung gegeniiber Dialekt und Hochsprache (als ldentitatsmerkmal)

Die Identifikation mit einer bestimmten Ethnie ist bei Minderheiten, die einer andersspra-
chigen und anderskulturellen Nation angehéren, immer problematisch, Allerdings zeigt ein
Vergleich von Aussagen ladinischsprachiger Stidtiroler und deutschsprachiger Siidtiroler, dass
gerade im letzieren Fall die Situation weit komplexer ist (vgl. dazu Riehl 2002). Denn wihrend
die ladinische Minderheit nie tiber eine eigene Nation verfiigte und ihre Sprache und Kultur
immer in anderen Staatsverbinden integriert waren, ist die deutsche Sprache eine National-
sprache, die in anderen Nationen auch als Staatssprache verwendet wird. Daher ist es fiir die
deutschsprachigen Siidtiroler schwierig, sich mit der Sprache ,Deutsch’ zu identifizieren. Aus
diesem Grund operationalisieren die Stidtiroler den Stidtiroler Dialekt als zentrales Identifika-
ttonsmoment (vgl. Riehl 2002, Riehl 2014: 178-181). Sie konstruieren so eine eigene Identitit
als ,Siidtiroler’ (vgl. dazu auch Veronesi 2010). Stidtiroler sind Angehérige einer Gruppe, die
einen bestimmten Dialekt sprechen (Beispiele aus Riehl 2002):
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11. Sprecher A: 18 Jahre, deutschsprachig

A: ich glaub, dass sich die (--} die deutschsprachigen Siidtiroler jetzt eine eigene (-} Identitdt _
gendwie aufgebaut haben, indem sie ihren Dialekt noch sprechen, {-) sie identifizieren sich:
da mit allen anderen, die diesen besonderen Dialekt dann sprechen, (--} dies sind dainn
die Stidtiroler. [...] und nicht (-) 4h und nichts zu tun mit den Osterreichern, (-) und Itahener
sind Italiener, italienischsprechend. wir sind Deutsche, (---)

CR:  mhm, mhi () glaub/, glaubt ihr

A: deutsch im Sinn von deutschsprachig,

Hier bringt es der Sprecher ganz klar zum Aunsdruck: die Identitit der Siidtiroler manife'st'i:e':
sich in threm Dialekt. Diejenigen, die diesen Dialekt sprechen (Zeile 2) gehtren zur ,In-group
zur Gruppe der Siidtiroler. Diese grenzen sich nach zwei Seiten hin ab: einmal von Osterreich, -
zu demn sie ursprljnglich gehorten, und einmal von Italien. Dabei wird ,deutsch sein® mi
,deutschsprachig sein’ (Zeile 7) gleichgesetzt. Die kulturelle Identitit wird unmittelbar rmt__
der sprachlichen Identitit verkniipft, ,Deutsch’ versteht man nicht im Sinne einer ethmsche
Zuordnmung, sondern rein auf sprachlicher Ebene.

Das Beispiel lisst damit die starke Betonung der regionalen Sprachvarietit erkennen, v_
rangig vor der regionalen Kultur: Der Dialekt bekommt einen hohen Symboiwert. Ein Grur__::
dafiir ist, dass die Diskussion, die die Minderheiten fithren, auf der Sprachgruppenzugehér_i_g
keit basiert, Dadurch ist auch die Meinung sehr weit verbreitet, dass Kultur unmittelbar an:
Sprache gebunden sei (vgl. Riehl 2002, Veronesi 2010). Ein Argument, das in diesem Zusam-.
menhang ins Feld gefithrt wird, ist daher, dass ohne Sprache auch die Kultur verlorengehe,_
vgl: -

12, Sprecher A: 18 Jahre, deutschsprachig

A wenn wir jetzt (-} alle Italienisch sprechen wiirden dort in der Schule, also nur Italienisch "
hiitten, (--} und kein Deutsch, oder hichstens als Fremdsprache so, nur italienischsprachigen '
Unterricht, dann {--} wiirden wir auch die italienische (-} Mentalitiit annehmen, (-) und d1e -
eigene Kultur wird so langsam verloren gehen.

Hier bringt der Sprecher zum Ausdruck, dass ein Modell der Zweisprachigkeit, wie es in:
Siidtirol praktiziert wird, die einzige Mdglichkeit bietet, die eigene Kultur zu erhalten. I_)ie__
Ubernahme der italienischen Sprache wiirde bedeuten, dass damit die deutsche Kultur ver-.
loren gehen wiirde {Zeile 4). Das ist eine Meinung, die keinen Einzelfall darstellt, sondern von -
vielen anderen Informanten, auch élteren, geteilt wird: Sprache und Kultur gehéren unmittei- -
bar zusammen, ohne Sprache kann die Kultur nicht erhalten werden. Selbst auf provokatives
Fragen der Interviewerin hin, warum man beispiclsweise nicht einfach die Sprache wechseln
und doch die Kultur erhalten kinne, gaben die Befragten stets zur Antwort, dass dies nicht
méglich sei. Begriindet wurde dies damit, dass Brauche und andere kulturelle Charakteristika
nicht ohne Sprache gedacht werden knnten. Interessant an Beispiel 2 ist, dass der Sprecher
die Ubernahme einer anderen Sprache auch mit der Ubernahme einer anderen Mentalitiit
koppelt (Zeile 3f) und dass er der Meinung ist, dass die Ubernahme dieser Mentalitit auch
den Verlust der Kultur zur Folge hitte.
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In diesem Zusammenhang wird Deutschsprachigkeit ein inhérentes Merkmal, vgl, Beispiel
(13) {vgl auch Riehl 2014: 179):

13.Sprecherin B: Schiilerin, Bozen, 17 Jahre; Sprecherin D: Schiilerin, Bozen, 17 Jahre, beide
deutschsprachig

D: Es scheint ma ziemlich komisch, wenn i, wenn i do im Land bin, sognma so, dann - i woas
eigentlich net + ah i fithl mi sognma eher deutsch, deutschsprachig sognma mal, deutsch-
sprachig + bin i Und wenn i dann aus + aus dem Land rausfahr, dann nimm 1 irgendwie die
italienische Identitit an. Wenn mi dann jemand fragt, dann sog i ‘von Italien’.

B: Also ich fithl mi scho als deutschsprachig, aber 1 fiihl mi net zu Siidtirol oder 71 Italien oder i
weiB net. I fithl mi eigentlich zu + zu nix richtig. Also nur deutschsprachig nnd sonst

Die Zerrissenheit bei zweisprachigen Stidtirolern einerseits, die unter dem Druck stehen, sich
fir eine Sprache bzw. Kultur entscheiden zu miissen, und bei Angehorigen der deutschen
Minderheit anderseits, die, obgleich in Sitdtirol in der Mehrheit, national gesehen Italiener
sind, belegen auch die von Veronesi (2010) erhobenen Sprachbiographien ein- und zweispra-
chiger Stdtiroler.

8 Linguistic Landscapes

Unter der linguistic landscape eines zu definierenden Gebiets wird im engsten Sinne die Sum-
me visuell wahrnehmbarer sprachlicher Auflerungen im &ffentlichen Raum verstanden. Eine
weitgehende Beschrinkung auf statische Beschilderungen im urbanen Raum diirfte cher for-
schungspraktische als theoretische Ursachen haben. Auch ist die Untersuchung von linguistic
landscapes nicht zwingend auf mehrsprachige Gebiete beschriinkt, obwohl die meisten Studien
sich darauf konzentrieren. Im Hinblick auf die Personen(gruppen), die die Beschilderung
veranlassen, wird dabei iiblicherweise zwischen institutioneller (iberwiegend top-down) und
kommerzieller (iiberwiegend bottom-up) Beschilderung unterschieden.

Das Autonomiestatut (vgl. 4.3) garantiert fiir ganz Siidtirol eine zweisprachige bzw. — in
Groden und im Gadertal — dreisprachige Beschriftung von Ortsschildern. Dies wurde in der
Folge auch auf Wegweiser und Strafenschilder sowie Verbots-, Warn- und Hinweisschil-
der ausgeweitet. Die Reihenfolge der Sprachen richtet sich dabei nach der im Rahmen der
Sprachgruppenzugehdrigkeitserklirung erhobenen Stirke der jeweiligen Sprachgruppe in der
jeweiligen Gemeinde (vgl. 2). In Gemeinden mit italienischsprachiger Bevolkerungsmehrheit
erscheint demnach zuerst die italienische Aufschrift, in Gemeinden mit deutschsprachiger
Bevélkerungsmehrheit zuerst die deutsche. In den mehrheitlich ladinischsprachigen Gebieten
erscheint zuerst die ladinische Aufschrift, gefolgt von der deutschen und der italienischen.
Auch in an die ladinischsprachigen Gemeinden angrenzenden Orten finden sich teilweise
ladinische Aufschriften — in der Regel nach den deutschen und den italienischen. Dieses Vor-
gehen erfolgt qua Usus, denn ein vom Siidtiroler Landtag 2012 verabschiedetes Landesgesetz
(Landesgesetz vom 20. September 2012, Nr. 15), das diese Praxis bestatigen sollte, wurde noch
im selben Jahr vom italienischen Ministerrat vor dem Verfassungsgericht angefochten, von
dem bisher noch keine Entscheidung getroffen wurde.
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Es scheint allerdings notwendig, Personen(gruppen), die die Beschilderung Veranlag_'s_
von Produzenten von Schildern wie auch von Produzenten von Aufschriften zu unterse
den. So weisen am Bozner Busbahnhof nur maschinell gefertigte Schilder der kommlir_ia_
Verkehrsgesellschaft SASA Aufschriften auf Deutsch und Italienisch auf, wihrend auf han
geschriebenen — meist provisorisch installierten — ausschlieflich Iialienisch verwendet wu:
(Dal Negro et al. 2007: 120f.). Andererseits werden auf den Wegweisern des Alpemrere::.in's
Sudtirol, die meist nur deutsche Alm- und Bergnamen aufweisen, durchaus italienische Ent-
sprechungen per Hand erginzl, so dass die Aufschriften der zweisprachigen Schilder v'c:).
verschiedenen Produzenten stammen. Schliefilich gilt es, die potentiellen Rezipienten zu be-
riicksichtigen, da dies von den Produzenten offenbar auch getan wird. So tragen Schilder, d.if?f
den Bereichen Tourismus und Einzelhandel zuzuordnen sind und sich damit an unspezifische
Rezipienten richten, tendenziell Aufschriften in beiden Sprachen (und teils Englisch), wihrend
Schilder von Verbinden und Kirchen und damit mit spezifischen Rezipienten in den mehrheit:
lich deutschsprachigen Ortschaften Kurtinig und Villndf auch fast ausschliefilich Aufschriften
in deutscher Sprache aufweisen (Dal Negro 2009: 2121L). o

Dies fithrt allerdings immer wieder zu Missverstindnissen und unendliichexl-l D.ebatten, dle
in der Tagespresse und vor allem in Leserbriefen ausgetragen werden: Ein B'elsplel vl\'rar'etwa_ :
im Sommer 2009 die Diskussion dariiber, dass viele der Beschilderungen, die der Sudtlroie_r__
Alpenverein auf Wanderwegen angebracht haite, nur auf Deutsch vorzuﬁnc%en waren. pie _
deutsche Seite argumentierte, dass der Alpenverein keine sffentliche Hand sei und dass wale' g
italienische Namen sowieso nur eine Erfindung des Faschismus seien; die italienische Seite .
fithrte ins Feld, dass der Alpenverein die Schilder im dffentlichen Auftrag aufstelle und auch. :
aus Sffentlichen Geldern finanziert werde (vgl. dazu Hajek/Richl 2011). _

Offentliche Aufschriften gewihren auch interessante Einblicke in Sprachkontaktphé.non?e_—
ne, da sie haufig 1:1-Ubersetzungen der ursprimglich italienischen Aufschriften zeigen, hlgr :
einige Beispiele {aus Riehl 2001: 314L.): o o
14. Fotographische, hygienische und sanitdre Artikel. (< ital. Articoli fotografici, igienici e sanitari

statt: ,Foto-, Hygiene- und Sanitirartikel’, Kiosk, Bahnhof Meran) o
15. Wir ersuchen Sie hiflich, die Sitzpldize Invaliden, Senioren oder Miittern mit Kleinkindern zu

iberlassen. Danke (< ital. Preghiamo gentilmente ai passeggeri di cedere i posti a sedere agl; )

invalidi, seniori e madri con bambini piccoli. Grazie, Aufschrift im Stadtbus Bozen) g
16. Stundenplan (< ital. orario, statt: ,Offnungszeiten’, Postamt Bozen)

Es stellt sich auch die Frage, ob die Untersuchung der linguistic landscape eines Gebiets auf. V'i-
suell wahrnehmbare sprachliche AuBerungen beschrinkt bleiben oder nicht au.ch auf andifiv
wahrnehmbare sprachliche Auferungen ausgeweitet werden sollte. So erregt ein ortsfremder
deutschsprachiger Sprecher einer zweisprachigen Durchsage in der Bahn, der den Wortakzient
beim deutschen Ortsnamen Terlan {ital, Terlano) filschlicherweise auf die Ultima setzt (Terlan),
ebenso viel Unmut wie ein ortsfremder italienischsprachiger Sprecher einer zweisprachigen
Durchsage im Bus, der selbiges beim italienischen Ortsnamen Cermes. {dt. ‘Tsch.erms) tut {Cer-
més). Die Tatsache, dass es sich bei den Sprechern um Angehérige der jeweils eigenen Sprach-
gruppe handelt, tut dem Unmut in diesem Fall keinen Abbruch.

Sidtirol .

9 Faktorenspezifik {Zusammenfassung)

Die Situation in Siidtirol stellt einen Sonderfall innerhalb der deutschen Sprachminderheiten
dar, da dort nicht nur der Gebrauch der deutschen Sprache in allen Doménen garantiert ist,
sondern auch der Erwerb der Schriftlichkeit, so dass dort eine komplett ausgebaute Sprache
mit Dialekten und iiberdachender Standardsprache existiert (im Sinne eines Halbzentrums,
vgl. Ammon 1995). Eine weitere Besonderheit besteht darin, dass die Sprecher der Mehr-
heitssprache ebenfalls die Minderheitensprache erlernen, auch wenn dies nicht immer zum
gewtnschten Erfolg fithrt. Zum Bestand der Sprache tragen nicht nur die rechtlichen Voraus-
setzungen (wie das Siidtiroler Autonomiestatut), sondern auch die institutionelle Verankerung
der deutschen Sprache als Amts- und Schulsprache bei. Einen entscheidenden Beitrag leisten
auch die wirtschaftlichen Verhéltnisse (es handelt sich um eine sehr prosperierende Provinz).
Ein wichtiger Aspekt ist weiter die Funktion des Deutschen, inshesondere des Dialekts, als
Identititsmarker der Minderheit, die sich auch bewusst von der italienischen Nation abgrenzt.
Die Grenznihe und der rege Austausch mit dem geschlossenen deutschen Sprachraum (wirt-
schaftlich, wissenschaftlich sowie {iber den Tourismus) tragen ebenfalls zu einer Stabilisierung
der Minderheitensprache bei.
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